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Il. Torvények
2013. évi LX. torvény

Magyarorszag Kormanya és az Osztrak Szovetségi Kormany k6zo6tt a minésitett adatok cseréjérél
és kolcsonos védelmérél szolé egyezmény kihirdetésérol*

2.§

3.8

Az Orszaggyulés e torvénnyel felhatalmazast ad a Magyarorszag Kormanya és az Osztrak Szovetségi Kormany kdzott
a mindsitett adatok cseréjérél és kolcsonds védelmérdl szolé egyezmény (a tovabbiakban: Egyezmény) kotelezd
hatélyanak elismerésére.

Az Orszaggyulés az Egyezményt e torvénnyel kihirdeti.

Az Egyezmény hiteles magyar és angol nyelvl szovege a kdvetkezé:

+EGYEZMENY

MAGYARORSZAG KORMANYA ES AZ OSZTRAK SZOVETSEGI KORMANY KOZOTT A MINGSITETT ADATOK
CSEREJEROL ES KOLCSONOS VEDELMEROL

Magyarorszag Kormanya és az Osztrak Szévetségi Kormany (a tovabbiakban egyiitt: a Felek)

Biztositani kivanvan, hogy a kozottlk, illetve a joghatésdguk ald tartozd jogi és természetes személyek kozott
kicserélt Mindsitett Adatok megfelelé védelemben részesiiljenek,

Meghatarozni kivdnvén a Felek kozotti egyuttm(ikddés sordn kicserélt vagy keletkezett Mindsitett Adatok kdlcsénos
védelmének szabdlyait,

az aldbbiakban allapodtak meg:

1. Cikk
Fogalom-meghatarozasok
Jelen Egyezmény alkalmazasdban:

a)

A ,Minésitett Adat” megjelenési formajatdl fiiggetlenil minden olyan informacié, amelyet barmelyik
Fél nemzeti jogszabdlyaival 6sszhangban annak mindsitettek a jogosulatlan nyilvdnossagra hozatal,
az illetéktelen személy részére hozziférhetévé tétel, az arra jogosult részére hozzaférhetetlenné tétel,
valamint az elvesztéssel szembeni védelem biztositasa érdekében.

A ,Hatéaskorrel Rendelkezé Hatésag” a Nemzeti Biztonsdgi Felligyelet, és minden mas hatéaskorrel rendelkezd
hatosag és intézet, amelyrél a Felek a 13. Cikkben meghatérozottak alapjan tajékoztattdk egymast.

A ,Személyi Biztonsagi Tanusitvany” a Hataskorrel Rendelkezé Hatdsag azon dontése, amellyel megdllapitja,
hogy egy személy a nemzeti jogszabaly alapjan jogosult a Mindsitett Adathoz torténé hozzaférésre.

A ,Telephely Biztonsagi Tanusitvany” a Hataskorrel Rendelkezd Hatdsag azon dontése, amellyel megallapitja,
hogy a gazdéalkodé szervezet rendelkezik azon fizikai és szervezeti képességgel, amelyek alapjan, a nemzeti
jogszabalyokkal 6sszhangban alkalmas a Miné&sitett Adathoz torténd hozzéférésre, illetve a Mindsitett Adat
kezelésére.

A ,Minésitett Szerz6dés” egy osztrak és egy magyar jogi vagy természetes személy kozotti szerzédés vagy
alvéllalkozdi szerz6dés, amely Mindsitett Adatot keletkeztet, vagy amelynek teljesitéséhez Mindsitett
Adathoz valé hozzaférés sziikséges.

Az ,Atad6 Fél” az az atadé Fél, valamint a joghatdsaga ald tartozd jogi vagy természetes személy, aki
a Mindsitett Adatot atadja.

Az ,Atvevé Fél” az az &tvevd Fél, valamint a joghat6saga ala tartozo jogi vagy természetes személy, aki
a Minésitett Adatot atveszi.

* A torvényt az Orszaggydlés a 2013. mdjus 13-i tilésnapjan fogadta el.
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h) A ,Harmadik Fél” minden olyan természetes vagy jogi személy, aki jelen Egyezménnyel 6sszhangban dtadott

Minésitett Adat vonatkozasaban nem minésil Atadé vagy Atvevé Félnek, vagy az a kormanyzat illetve

nemzetkdzi szervezet, amely nem részese jelen Egyezménynek.

2. Cikk

egymasnak:

Magyarorszégon

Az Osztrak Kéztarsasdgban

Angol nyelvii megfelel6jiik

,SZIGORUAN TITKOS!" STRENG GEHEIM TOP SECRET
JTITKOS!” GEHEIM SECRET
+BIZALMAS!” VERTRAULICH CONFIDENTIAL

,KORLATOZOTT TERJESZTESU!”

EINGESCHRANKT

RESTRICTED

3. Cikk
Minositési jelolések
(1) Az Atadd Fél a Minésitett Adatot annak tovabbitédsa sordn nemzeti jogszabalyai alapjan, a megfelel6 biztonsagi

szintjének megfeleld jeldléssel latja el.
(2) Minésitési jeloléssel kell ellatni a jelen Egyezmény alapjan megvaldsuld egylittmiikodés soran keletkezett, lemasolt
vagy leforditott Minésitett Adatot is.

barmilyen utélagos valtozasrol.

4. Cikk
A Minésitett Adat védelmének alapelvei

(1) A Felek kotelesek megtenni a megfeleld intézkedéseket az dtadott Min&sitett Adat védelmének, valamint e védelem
szlikséges felligyeletének biztositdsa érdekében a nemzeti jogszabdlyokkal 6sszhangban, jelen Egyezményben
foglaltak szerint.

(2) A Felek legalabb ugyanolyan szint(i védelemben kotelesek részesiteni a tovabbitott Mindsitett Adatot, mint amelyet

(3) Az atadott Mindsitett Adathoz kizardlag olyan személyek jogosultak hozzaférni, akik a nemzeti jogszabalyokkal
o0sszhangban felhatalmazast kaptak az érintett Mindsitett Adathoz, valamint az annak megfelelé biztonsagi

(4) Az &tadott Minésitett Adat kizarolag a megjeldlt célra, az Atadé Fél &ltal meghatarozott kezelési elSirdsoknak
megfelel6en hasznélhato fel.

(5) AFelek a Minésitett Adatot az Atad6 Fél irasbeli hozzajarulasa nélkiil Harmadik Fél részére nem adhatjak at.

(6) Jelen Egyezmény alapjan megvaldsuld egylittm(ikodés sordn keletkezett Mindsitett Adat az atadott Mindsitett
Adatnak megfelel6 védelemben részesiil.
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5. Cikk

Biztonsagi tanusitvanyok

Jelen Egyezmény hatalya értelmében a Felek kotelesek elismerni a masik Fél altal kibocsatott Személyi Biztonsagi
Tanusitvanyokat és Telephely Biztonsagi Tanusitvanyokat.

Megkeresés esetén a Hataskorrel Rendelkezé Hatésdgok a nemzeti jogszabdlyokkal 6sszhangban kolcsondsen
segitséget nyujtanak egymasnak a Személyi Biztonsagi Tanusitvanyok és a Telephely Biztonsdgi Tanusitvanyok
kibocsatasaval kapcsolatos eljarasok soran.

Jelen Egyezmény értelmében a Hataskorrel Rendelkezé Hatdsagok haladéktalanul értesitik egymdst a Személyi
Biztonsagi Tanusitvanyok és a Telephely Biztonsdgi Tanusitvanyokkal kapcsolatos vaéltozésokrdl, kiiléndsen
Az Atado Fél Hataskorrel Rendelkezé Hatésaganak megkeresésére az Atvevd Fél Hataskorrel Rendelkezé Hatésaga
koteles irasban megerésiteni, hogy a természetes személy rendelkezik-e a Mindsitett Adatokhoz valé hozzaférésre
jogosito felhatalmazassal.

6. Cikk

Mindsitett szerz6dések

A Minésitett Szerz6désnek a Mindsitett Szerz6dés minden elemére vonatkozéan rendelkeznie kell a biztonsagi
annak a Félnek a Hataskorrel Rendelkezd Hatésdganak kell megkildeni, amelynek a joghatdsaga alatt a Mindsitett
Szerz&dés végrehajtasa torténik.

A Hatdaskorrel Rendelkezé Hatésagok megkeresésre kotelesek megerésiteni, hogy az elézetes szerzddési
targyaldsokban vagy a Mindsitett Szerz6dések teljesitésében részt vevd ajanlattevék és természetes személyek
rendelkeznek-e megfelelé Személyi Biztonsagi Tanusitvannyal vagy Telephely Biztonsagi Tanusitvannyal vagy, hogy
az azok kibocsétasara irdnyulé eljaras mar elindult-e.

Az Atad6 Fél koteles az Atvevé Félnek és az Atvevd Fél Hataskorrel Rendelkezd Hatésaganak listat kiildeni
a MinGésitett Szerz6dés teljesitése soran tovabbitand6 Minésitett Adatokrol.

7. Cikk

Tovabbitas

A Minésitett Adat tovabbitasa diploméciai Uton vagy a Felek altal kozosen meghatarozott egyéb moédon torténik.
A Minésitett Adat atvételét irdsban kell megerdsiteni.

A Felek a Hataskorrel Rendelkezé Hatdsagok altal jévahagyott biztonsagi eljarasi rend szerint, elektronikus Uton is
tovabbithatnak Mindsitett Adatot.

8. Cikk

Sokszorositas és forditas

A Minésitett Adat masolasat és forditasat az Atadé Fél korlatozhatja vagy kizarhatja. A sokszorositott példanyok
szamat a hivatalos célbdl sziikséges mértékre kell korlatozni.

A masolatokat és forditasokat ugyanolyan védelemben kell részesiteni, mint az eredeti példanyokat.

Jelen Egyezmény alapjan atadott Mindsitett Adat forditasa soran keletkez6é példanyon a forditas nyelvén fel kell
tiintetni, hogy az az Atadé Fél Minésitett Adatat tartalmazza.

Jelen Egyezmény alapjén a ,TITKOS!” / GEHEIM / SECRET és magasabb mindsitéssel elldtott Mindsitett Adat
sokszorositasa vagy forditasa kizarélag az Atadé Fél irasbeli hozzajarulaséaval lehetséges.

megfelel felhatalmazassal rendelkezik a Mindsitett Adathoz valé hozzaférésre.

9. Cikk

Megsemmisités

Minésitett Adat csak igazolhaté médon gy semmisitheté meg, hogy annak helyredllitdsa se részben, se egészben
ne legyen lehetséges. A ,SZIGORUAN TITKOS!” / STRENG GEHEIM / TOP SECRET jel6léssel ellatott Mindsitett Adat
A Mindsitett Adatot haladéktalanul meg kell semmisiteni olyan vészhelyzet esetén, amikor a Jelen Egyezmény
alapjan atadott vagy keletkezett Minésitett Adat védelme vagy visszaszolgaltatdsa nem lehetséges. Az Atvevé Fél
kételes a megsemmisitésrél az Atadd Fél Hataskorrel Rendelkezé Hatésagat a lehetd leghamarabb értesiteni.
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10. Cikk

Latogatasok

A Minésitett Adathoz valé hozzaférést igénylé latogatdsra a fogadd Fél Hataskorrel Rendelkezé Hatdsdganak

el6zetes hozzajaruldsaval keriilhet sor. A hozzédjarulds csak olyan személyek részére adhaté meg, akik a nemzeti

a Minésitett Adathoz vald hozzaférésre.

A latogatasra vonatkozdé megkeresést legalabb 20 nappal a latogatds idépontja el6tt a fogadd Fél Hataskorrel

Rendelkezé Hatdsagahoz kell benyujtani. Slrgds esetekben a Hatdskorrel Rendelkezd Hatéségok rovidebb

id6tartamban is megallapodhatnak. A Hataskorrel Rendelkezé Hatdsagok kotelesek egymésnak tajékoztatast adni

a latogatas részleteirdl, tovabba biztositani a személyes adatok védelmét.

A latogatasra vonatkozd megkeresést angol nyelven kell elkiildeni, és kiiléndsen az aldbbiakat kell tartalmaznia:

a) a latogatds célja, idépontja és id6tartama, visszatéré latogatasok esetén az egyes latogatdsok Osszesitett
idétartama;

b) a latogaté csalddi- és uténeve, sziletési helye és ideje, allampolgarsdga, utlevelének vagy mas
személyazonosité igazolvanyanak szama;

) a latogatd beosztdsanak és a latogatd altal képviselt hatdsag, intézmény vagy véllalat megjeldlése;

d) a latogatd Személyi Biztonsagi Tanusitvanyanak érvényességi ideje és szintje;

e) a meglatogatando hatdsdg, intézmény vagy létesitmény, és a kapcsolattartd neve, cime, telefon- és faxszama,
e-mail cime;

f) a megkeresés datuma, a Hataskorrel Rendelkez6 Hatdsag alairasa és hivatalos pecsétjének lenyomata.

A Hataskorrel Rendelkez6 Hatosagok kozdsen megallapodhatnak a visszatérd latogatdsokkal kapcsolatos eljarasrol.

A ladtogato altal megismert Mindsitett Adatot ugy kell tekinteni, mint a jelen Egyezmény alapjan atvett Mindsitett

Adatot.

11. Cikk

A Mindsitett Adat biztonsaganak megsértése

Az Atvevd Fél Hataskorrel Rendelkezé Hatésdga koteles késedelem nélkiil irdsban tajékoztatni az Atadd Fél
Hataskorrel Rendelkezd Hatdsdgat jelen Egyezmény hatalya ald tartozé Mindsitett Adat jogosulatlan nyilvdnossagra
hozatalardl, jogosulatlan megvaltoztatasardl, elvesztésérdl, vagy arroél, ha mindezek alapos gyantja mertdil fel.

Jelen Egyezmény hatédlya ald tartozd, a Mindsitett Adat védelmével kapcsolatos rendelkezések megsértését
a nemzeti jogszabdlyokkal dsszhangban kell kivizsgalni és az eljarast lefolytatni. A Felek kérelemre kotelesek
egymasnak segitséget nyujtani.

A Felek nemzeti jogszabalyaikkal és rendelkezéseikkel Gsszhangban kotelesek egymast irdsban tajékoztatni
a biztonsdg megsértésének koriilményeirdl, a kdr mértékérdl, a kar enyhitése érdekében megtett intézkedésekrdl,
valamint a vizsgalat eredményérél.

12. Cikk
Koltségek
A Felek maguk viselik a jelen Egyezmény végrehajtasaval 0sszefliggésben felmeriilt kdltségeiket.

13. Cikk

Hataskorrel Rendelkez6 Hatésagok

A Felek kotelesek egymast diplomdciai Uton tdjékoztatni a jelen Egyezmény végrehajtdsdért felelés Hataskorrel
Rendelkezé Hatdsagokrol.

14. Cikk

Egyeztetések

Az egymésnak megfeleltethetd biztonsagi intézkedések fenntartasa érdekében a Hataskorrel Rendelkezé Hatosagok
kérelemre kotelesek egymast tajékoztatni a Mindsitett Adatok védelmével kapcsolatos nemzeti jogszabalyaikrél és
azok alkalmazasardl. A Felek kotelesek egymdst tajékoztatni a vonatkozé nemzeti jogszabdlyaikban bekdvetkezett
minden tovabbi valtozasrol.

Jelen Egyezmény végrehajtasa céljabol megvaldsuld szoros egylittmiikodés biztositdsa érdekében a Hatédskorrel
Rendelkezé Hatésdgok kotelesek egymasnak tajékoztatdst adni és elésegiteni a sziikséges latogatasok
lebonyolitasat.
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15. Cikk

Vitak rendezése

Jelen Egyezmény végrehajtdsa vagy értelmezése soran felmeriilé valamennyi vitat a Felek kotelesek egymadssal
kozvetlen targyaldssal vagy diplomdciai Uton rendezni.

16. Cikk

Zaro rendelkezések

Jelen Egyezmény hatarozatlan id6re jon létre, és azt a napot kdveté masodik hénap elsé napjén l1ép hatdlyba, amikor
a jelen Egyezmény hatdlybalépéséhez sziikséges belsé eljarasok véghezvitelérél sz616 értesitéseket a Felek kézhez
vették.

Jelen Egyezmény a Felek kolcsonds egyetértésével irasban moédosithatd. A modositasok hatélybalépésére
az (1) pontban foglaltak az irdanyaddk.

Barmelyik Fél jogosult jelen Egyezményt barmikor, diplomaciai Gton felmondani. Felmondas esetén az Egyezmény
a felmondasrdl szdld értesités masik Fél altali kézhezvételétdl szamitott 6 hdnap elteltével hatdlyat veszti.
Felmondds esetén, jelen Egyezmény alapjan atadott vagy keletkeztetett minden Mindsitett Adatot tovébbra is
az Egyezményben meghatérozott rendelkezések szerint kell védelemben részesiteni.

Késziilt Budapesten, 2013. marcius 22-én, két eredeti példanyban magyar, német és angol nyelven, valamennyi
sz6veg egyarant hiteles.

Magyarorszag Kormanya részérd| az Osztrak Szovetségi Kormany részérd|

AGREEMENT

BETWEEN THE GOVERNMENT OF HUNGARY AND THE AUSTRIAN FEDERAL GOVERNMENT ON THE
EXCHANGE AND MUTUAL PROTECTION OF CLASSIFIED INFORMATION

The Government of Hungary and the Austrian Federal Government (hereinafter: “the Parties”),

Intending to ensure the protection of Classified Information exchanged between them or between legal entities or
individuals under their jurisdiction,

Wishing to provide rules for the mutual protection of Classified Information exchanged or generated in the course
of the cooperation between the Parties,

have agreed upon the following:

ARTICLE 1

DEFINITIONS

For the purposes of this Agreement,

a) “Classified Information” means any information, regardless of its form, designated and marked as such
in accordance with the national laws and regulations of either Party in order to ensure protection against
unauthorized disclosure, misappropriation or loss.

b) “Competent Authority” means the National Security Authority and any other competent authority and
agency notified in accordance with Article 13.

c) “Personnel Security Clearance” means the determination by a Competent Authority that an individual is
eligible to have access to Classified Information in accordance with the national laws and regulations.
d) “Facility Security Clearance” means the determination by a Competent Authority that a legal entity has the

physical and organizational capability to meet the conditions for having access to and handling of Classified
Information in accordance with the national laws and regulations.

e) “Classified Contract” means a contract or subcontract between an Austrian legal entity or individual and
a Hungarian legal entity or individual, the implementation of which requires access to Classified Information
or its generation.

f) “Originator” means the originating Party as well as any legal entity or individual under its jurisdiction which
releases Classified Information.
a) “Receiver” means the receiving Party as well as any legal entity or individual under its jurisdiction which

receives Classified Information.
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h) “Third Party” means any legal entity or individual which is not an Originator or Receiver of the Classified
Information transmitted in accordance with this Agreement, or any government not Party to this Agreement
or any international organisation.

ARTICLE 2
EQUIVALENCE OF SECURITY CLASSIFICATION LEVELS
The Parties agree on the equivalence of the following security classification levels:

Hungary: Republic of Austria: Corresponding English expression:
,SZIGORUAN TITKOS!" STRENG GEHEIM TOP SECRET
JTITKOS!” GEHEIM SECRET
4BIZALMAS!” VERTRAULICH CONFIDENTIAL
,KORLATOZOTT "
o EINGESCHRANKT RESTRICTED
TERJESZTESU!
ARTICLE 3
MARKING

Classified Information to be transmitted shall be marked by the Originator in accordance with the appropriate
security classification level in accordance with its national laws and regulations. The Receiver shall mark received
Classified Information with a security classification level equivalent to the marking by the Originator.

Classified Information generated, reproduced or translated in the course of cooperation under this Agreement shall
also be marked.

The security classification level shall only be altered or revoked with the written consent of the Originator.
The Originator shall inform the Receiver without undue delay about any subsequent changes of the security
classification level of the transmitted Classified Information.

ARTICLE 4

PRINCIPLES OF THE PROTECTION OF CLASSIFIED INFORMATION

The Parties shall take all appropriate measures in accordance with this Agreement and with national laws and
regulations to ensure the protection of the transmitted Classified Information and shall provide for the necessary
control of this protection.

The Parties shall afford transmitted Classified Information at least the same level of protection as they afford their
own Classified Information of the equivalent security classification level.

Transmitted Classified Information shall only be made accessible to persons who are authorized in accordance with
the national laws and regulations to have access to Classified Information of the equivalent security classification
level and to the respective Classified Information.

Transmitted Classified Information shall only be used for the purpose it has been released for and in accordance
with special use conditions as determined by the Originator.

A Party shall not make Classified Information accessible to a Third Party without the written consent of the
Originator.

Classified Information generated in the course of cooperation under this Agreement shall enjoy the same protection
as transmitted Classified Information.

ARTICLE 5

SECURITY CLEARANCES

Within the scope of this Agreement, each Party shall recognize the Personnel Security Clearances and Facility
Security Clearances issued by the other Party.

The Competent Authorities shall assist each other upon request and in accordance with the national laws and
regulations during the procedures for the issuing of Personnel Security Clearances and Facility Security Clearances.
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Within the scope of this Agreement, the Competent Authorities shall inform each other without delay about
any alteration with regard to Personnel Security Clearances and Facility Security Clearances, in particular about
a revocation or an alteration of the security classification level.

Upon request of the Competent Authority of the Originator, the Competent Authority of the Receiver shall issue
a written confirmation that an individual is authorised to access Classified Information.

ARTICLE 6

CLASSIFIED CONTRACTS

A Classified Contract shall contain provisions on the security requirements and on the security classification level
of each element of the Classified Contract. If there are special project security instructions, a copy thereof shall
be forwarded to the Competent Authority of the Party under whose jurisdiction the Classified Contract is to be
implemented.

On request, the Competent Authorities shall confirm that proposed contractors as well as individuals participating
in pre-contractual negotiations or in the implementation of Classified Contracts have appropriate Personnel
Security Clearance certificate or Facility Security Clearance certificate or that the relevant proceedings have been
initiated.

The Originator shall transmit to the Receiver and to the Competent Authority of the Receiver a list of the Classified
Information to be transmitted under the Classified Contract.

ARTICLE 7

TRANSMISSION

Classified Information shall be transmitted through diplomatic channels or any other channels as agreed upon
between the Parties. Receipt of Classified Information shall be acknowledged in writing.

The Parties may transmit Classified Information by electronic means in accordance with security procedures agreed
upon by the Competent Authorities.

ARTICLE 8

REPRODUCTION AND TRANSLATION

The reproduction and translation of Classified Information may be restricted or excluded by the Originator. The
number of reproductions shall be limited to that required for official purposes.

Copies and translations shall be protected in the same way as originals.

Translations of Classified Information released under this Agreement shall bear a note in the language of translation
indicating that they contain Classified Information of the Originator.

Classified Information marked as ,TITKOS!”/ GEHEIM / SECRET and above shall be reproduced or translated only with
the written consent of the Originator.

Classified Information shall only be translated by persons authorized to have access to Classified Information of the
respective security classification level.

ARTICLE 9

DESTRUCTION

Classified Information shall be destroyed in a verifiable way and in a manner that does not permit a full or partial
reconstruction. Classified Information marked as ,SZIGORUAN TITKOS!” / STRENG GEHEIM / TOP SECRET shall not be
destroyed but shall be returned.

In case of a crisis situation in which it is impossible to protect or return Classified Information transmitted or
generated under this Agreement, the Classified Information shall be destroyed immediately. The Receiver shall
inform the Competent Authority of the Originator about this destruction as soon as possible.

ARTICLE 10

VISITS

Visits requiring access to Classified Information are subject to prior permission by the Competent Authority of the
host Party. The permission shall be granted only to persons authorized in accordance with the national laws and
regulations to have access to Classified Information of the respective security classification level.
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Requests for visits shall be submitted to the Competent Authority of the host Party at least 20 days prior to the
visit. In urgent cases a shorter period may be agreed upon between the Competent Authorities. The Competent
Authorities shall inform each other about the details of the visit and ensure the protection of personal data.
Requests for visits shall be made in English and shall state in particular the following:

a) purpose, proposed date and duration of the visit, in case of recurring visits the total period of time covered
by the visits;

b) first name and family name, date and place of birth, citizenship and passport or ID card number of the visitor;

c) position of the visitor and name of the authority, agency or enterprise represented;

d validity and level of the Personnel Security Clearance of the visitor;

name, address, phone and fax number, e-mail address and point of contact of the authorities, agencies or
facilities to be visited;

f) date of the request and signature and stamping of the official seal of the Competent Authority.

The Competent Authorities may agree on procedures of recurring visits.

Classified Information acquired by a visitor shall be considered as Classified Information received under this
Agreement.

ARTICLE 11

BREACH OF SECURITY

In the event of a suspected or established unauthorized disclosure, misappropriation or loss of Classified
Information falling under this Agreement, the Competent Authority of the Receiver shall immediately inform the
Competent Authority of the Originator in writing.

Violations of the provisions on the protection of Classified Information falling under this Agreement shall be
investigated and prosecuted in accordance with the national laws and regulations. The Parties shall assist each other
upon request.

The Parties shall inform each other in writing in accordance with national laws and regulations about the
circumstances of the breach of security, the extent of the damage, the measures adopted for its mitigation and the
outcome of the investigation.

ARTICLE 12
EXPENSES
Each Party shall bear its own expenses incurred in the course of the implementation of this Agreement.

ARTICLE 13

COMPETENT AUTHORITIES

The Parties shall notify each other through diplomatic channels of the Competent Authorities responsible for the
implementation of this Agreement.

ARTICLE 14

CONSULTATIONS

In order to maintain comparable standards of security, the Competent Authorities shall on request inform each
other of their respective national laws and regulations on the protection of Classified Information and their
application. The Parties shall inform each other of any subsequent changes of their relevant national laws and
regulations.

In order to ensure close cooperation in the implementation of this Agreement, the Competent Authorities shall
consult each other and facilitate the necessary mutual visits.

ARTICLE 15

SETTLEMENT OF DISPUTES

Any dispute regarding the application or interpretation of this Agreement shall be resolved by direct consultations
between the Parties or through diplomatic channels.
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4.8

ARTICLE 16

FINAL PROVISIONS

This Agreement is concluded for an indefinite period of time and shall enter into force on the first day of the second
month following the day on which the Parties have notified each other of the completion of the internal procedures
necessary for the entry into force of this Agreement.

This Agreement may be amended by written mutual consent of both Parties. Amendments shall enter into force in
accordance with paragraph 1.

Each Party may terminate this Agreement through diplomatic channels at any time. In such a case, the Agreement
shall expire six months after the receipt of the termination notice by the other Party. In the case of termination,
Classified Information transmitted or generated in application of this Agreement shall continue to be protected
under the provisions of this Agreement.

Done in Budapest on 22 March 2013 in two originals in the Hungarian, German and English languages, all texts
being equally authentic.

For the Government of Hungary For the Austrian Federal Government ”

Ez a torvény - a (2) bekezdésben meghatarozott kivétellel - a kihirdetését koveté napon Iép hatalyba.

A 2.§és 3. § az Egyezmény 16. Cikk (1) bekezdésében meghatdrozott idépontban Iép hatalyba.

Az Egyezmény, illetve a 2. § és 3. § hatalybalépésének naptari napjat a kullpolitikaért felelés miniszter annak ismertté
vélasat kdvetéen a Magyar Kézlonyben haladéktalanul kozzétett kozleményével dllapitja meg.

Az e torvény végrehajtdsahoz sziikséges intézkedésekrél a mindsitett adatok védelmének szakmai felligyeletéért
felel6s miniszter gondoskodik.

Ader Jdnos s. k., Kovér Ldszlé s. k.,
koztarsasagi elnok az Orszaggydlés elncke

2013. évi LXI. torvény
Magyarorszag Kormanya és Ukrajna Miniszteri Kabinetje k6z6tt a nemzetkozi kombinalt arufuvarozasrol
sz6l6 Megallapodas kihirdetésérol*

2.§

3.8

Az Orszaggytilés e torvénnyel felhatalmazast ad a Magyarorszag Kormanya és Ukrajna Miniszteri Kabinetje kozott
a nemzetkozi kombinalt arufuvarozasrdl szol6 Megallapodas (a tovabbiakban: Megallapodas) kotelezé hatélyanak
elismerésére.

Az Orszaggytlés a Megallapodast e torvénnyel kihirdeti.

A Megallapodas hiteles magyar és orosz nyelvl szévege a kdvetkezé:

~Megallapodas

Magyarorszag Kormanya és Ukrajna Miniszteri Kabinetje k6zott a nemzetko6zi kombinalt arufuvarozasrol
Magyarorszdg Kormanya és Ukrajna Miniszteri Kabinetje (a tovabbiakban: Szerzédé Felek),

figyelembe véve, hogy az aruforgalom novelésének elengedhetetlen feltétele a nemzetkdzi arufuvarozds
végzéséhez sziikséges lehetéségek megléte;

felismerve, hogy a kézutak kapacitasa korlatozza az aruforgalom névekedését;

* A torvényt az Orszaggydlés a 2013. méjus 13-i tilésnapjan fogadta el.
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felismerve, hogy modern nemzetkozi arutovabbitdsi rendszereket sziikséges kialakitani valamennyi kozlekedési
mad igénybevételével, beleértve a vasuti és vizi szallitasi modot, figyelemmel azok gazdasagos és kornyezetkiméld
voltara;

abban a meggy6zédésben, hogy a kombindlt drufuvarozas rendszere és annak hatékonysaga elésegiti a nemzetkdozi
arufuvarozas végzése soran felmerilé problémék megoldasat;

betartva azon nemzetkdzi kdrnyezet- és természetvédelmi egyezmények rendelkezéseit, amelyeknek mindkét
Szerz6dé Fél részese, valamint a Szerz6do Felek allamainak erre vonatkozd nemzeti jogszabalyait;

hivatkozva a kombinalt arufuvarozasrol sz6l6 azon nemzetkozi egyezményekre, amelyeknek mindkét Szerz6do Fél
részese;

a nemzetkozi kombinalt arufuvarozas és a logisztika terén torténé kolcsondsen elényos egylittmiikodés céljabal

az alabbiakrdl dllapodtak meg:

1. Cikk
Az alkalmazas teriilete

1. A jelen Megallapoddas a Szerz6dd Felek allamainak terlletei kozott, vagy az egyik vagy mindkét Szerz6dd Fél
dllamanak teriiletén keresztil tranzitban, vasuton és/vagy vizi Uton és a terminalig vagy a terminalrél kozuton,
valamelyik Szerz6d6 Fél allamaban bejegyzett kozuti gépjarmuivel végzett nemzetkdzi kombinalt arufuvarozasra
terjed ki.

2. A jelen Megallapodéds rendelkezései a Szerz6d6 Felek &llamainak nemzeti jogszabalyaival 6sszhangban
alkalmazanddk, amennyiben az alkalmazast mds olyan nemzetkdzi szerz6dés nem szabdlyozza, amelyeknek
mindkét Szerz6d6 Fél részese.

A jelen Megallapodas nem befolydsolja azokat a kotelezettségeket, amelyek Magyarorszdg eurdpai unids
tagsagabol fakadnak.

2. Cikk

Meghatarozasok

A jelen Megallapodasban az aldbbi meghatarozésok keriilnek alkalmazasra:

a) +kombindlt drufuvarozas” - intermodalis fuvarozasi egység és/vagy kozuti gépjarma fuvarozasa két vagy tobb
kozlekedési mod igénybevételével;

b) Jntermodalis fuvarozasi egység” — 20 ldb vagy ennél hosszabb konténer, félpdtkocsi, pétkocsi vagy
csereszekrény;

Q) Lkombinalt arufuvarozasi terminal” - az intermodalis fuvarozasi egységek és kozuti tehergépjarmivek

atrakdséra, illetve rovid ideju taroldsdra szolgald, a Szerz6dd Felek d&llamainak jogszabdlyai &ltal
meghatarozott terililet, amelyen belll a kézlekedési médok véltasa, valamint a Szerz6dé Felek allamainak
nemzeti jogszabdlyaival 6sszhangban az aruk és gépjarmivek vam-, illetve egyéb ellen6rzése, valamint
kezelése torténik;

d) Jkisért kombinalt arufuvarozas” - kozuti gépjarmu fuvarozasa személyzet kiséretében specialis vasuti kocsin
vagy hajon;

e) +nem kisért kombinalt arufuvarozas” - intermodalis fuvarozasi egység fuvarozasa specialis vasuti kocsin vagy
hajoén, személyzet kisérete nélkiil;

f) ,kozuti gépjarmu” — arufuvarozasra hasznalt gépjarmd, pdtkocsival vagy anélkiil, illetve félpoétkocsival vagy
anélkdal;

g) Jfuvarozas termindlra vagy termindlrél” — intermodalis fuvarozasi egységek és/vagy kozuti gépjarmivek

fuvarozdsa a berakodas helyétdl vagy a hataratkel6helytdl az uatirdny szerinti legkdzelebbi kombindlt
fuvarozasi terminalig vagy kikotéig, illetve a kombinalt fuvarozasi termindltél vagy kikotétdl a kirakodas
helyéig vagy az ttirany szerinti legk&zelebbi hataratkel6helyig;

h) ,kozuti arufuvarozasi engedély” - a Magyar Koztarsasag Kormanya és Ukrajna Kormanya kozotti nemzetkozi
kozuti kozlekedésrdl sz6l6, 1994. marcius 22-i Egyezmény rendelkezései alapjan, a Szerz8d6 Felek illetékes
hatdségai éltal kiadott kozuti drufuvarozasi engedély;

i) Jjutalomengedély” — a kombinalt arufuvarozds igénybevétele esetén jaré6 adémentes kodzuti arufuvarozasi
engedély.
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3. Cikk

A Megallapodas végrehajtasa

A Szerz6d6 Felek jelen Megéllapodds feltételeit végrehajté llletékes Szervei:

- Magyarorszag Kormanya részér6l — Magyarorszag Nemzeti Fejlesztési Minisztériuma;
- Ukrajna Miniszteri Kabinetje részérdl — Ukrajna Infrastruktdra Minisztériuma.

4. Cikk
Kisért kombinalt fuvarozas

. Kozuti gépjarmuvel a kozos allamhatartdl a Szerz6d6 Felek illetékes hatdsagai altal kijelolt és a Szerz6dé Felek

kozos allamhataratol 1égvonalban legfeljebb 60 km-re taldlhaté kombinalt fuvarozasi termindlig, illetve forditott
iranyban a kombinalt fuvarozas igénybevétele céljabdl végzett arufuvarozas, kdzuti drufuvarozasi engedély nélkiil és
Magyarorszag terilletén gépjarmuado, illetve Ukrajna teriletén utdij fizetése nélkdl torténik.

. A kozuati gépjarmivek specidlis vasuti kocsin vagy hajon torténd fuvarozasaval kapcsolatos dontéseket a Szerz6dé

Felek lehetdségeik szerint a jelen Megallapodas 9. Cikkével Gsszhangban létrehozott, a Kombinalt fuvarozas
kérdéseivel foglalkozd Vegyes Bizottsag keretein beliil egyeztetik.

. A Szerz6dé Felek nemzeti jogszabalyaikkal 6sszhangban eréfeszitéseket tesznek annak érdekében, hogy a vam- és

egyéb ellendrzési eljarasok a kisért kombindlt fuvarozasok soran az éallamaik terliletén Iévé hataratkel6helyeken
minél kevesebb id6t vegyenek igénybe.

5. Cikk
Nem kisért kombinalt fuvarozas

. A Szerz6dd Felek nemzeti jogszabalyaikkal 6sszhangban el6segitik a feltételek megteremtését a kombinalt

arufuvarozast végzo szervezetek szamara annak érdekében, hogy 6sztondzzék azokat a Szerz6dé Felek allamainak
teriletei kozott, valamint terlileteiken keresztill tranzitban végzett kombinadlt arufuvarozasok volumenjének
novelésére.

. A Szerz6d6 Felek az intermodalis fuvarozasi egységek kombinalt fuvarozasi terminalokon térténé atrakasa soran

a vasuti nyomtav-véltasnal és a hataratkelésnél torekednek olyan feltételek megteremtésére, amelyek kizarjak
az aruforgalmat akadalyozo tényezdket.

. Az drukezelés konnyitése érdekében a kombinalt fuvarozasi terminalokon torténd atrakas sordn a nyomtéav-véltasnal

a Szerz6d6 Felek torekednek arra, hogy a vasuti szallitdsoknal a kombinalt fuvarozasi termindl mindkét Szerz6dé Fél
vasutja szamara dijszabasi-pont legyen.

. A kombinalt fuvarozési és vasuti termindlok haszndlataval kapcsolatos feltételek megallapitasara vonatkozd

szabalyok a Kombinalt fuvarozas kérdéseivel foglalkozé Vegyes Bizottsag keretein bellil kerlilnek egyeztetésre.

6. Cikk
Jutalomengedélyek

. A Szerz6d6 Felek dllamainak teriiletérél/teriiletére vagy teriiletein keresztiil torténd kombindlt (Ro-La, Ro-Ro tipusu)

arufuvarozas igénybevétele esetén a Szerz6dd Felek kozuti fuvarozasi jutalomengedélyek kolcsonds kiadasdban
allapodnak meg.

. A jutalomengedélyek mértékét, feltételeit és érvényességi idejét a jelen Megallapodas 9. Cikkével sszhangban,

az adott kérdésekben illetékes Vegyes Bizottsag allapitja meg.

. Az emlitett jutalomengedélyek mentesiilnek a gépjarmladd medfizetése aldl Magyarorszag terlletén, illetve

az Uthasznalati dij megfizetése alol Ukrajna tertletén.

7. Cikk
A kombinalt fuvarozas tamogatasa és 6sztonzése

. A Szerz6d6 Felek az egyenldség és a szabad verseny elvei alapjan eldsegitik a kombinalt drufuvarozas fejlesztését

az arufuvarozds mindéségének és biztonsdganak novelése, a széllitasi id6 csokkentése és olyan tarifapolitika
bevezetése érdekében, amely a kombinalt arufuvarozéas gazdasagi hatékonysaganak névelését szolgalja.

. A Szerz6dé Felek llletékes Szervei nemzeti jogszabalyaikkal 6sszhangban er6feszitéseket tesznek a kombindlt

arufuvarozas volumenének novelése érdekében.

. A Szerz6d6 Felek llletékes Szervei tdjékoztatjdk egymdst a kombindlt arufuvarozas minéségi és biztonsagi

eléirdsainak javitasa érdekében tett intézkedésekrdl, valamint a kombinalt drufuvarozast érinté barmilyen nemzeti
jogszabalyi valtozasrdl.
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4. A Szerz6dé Felek egyuttm(ikédnek a kombindlt arufuvarozas végzését érinté nemzetkozi kovetelmények
kérdéseiben.

8. Cikk
Rendkiviili események

1. Amennyiben az egyik Szerz6d6 Fél dllamanak teriiletén a szabad arufuvarozast akadalyozd koriilmények meriilnek
fel a tervezett tevékenységet érintéen, Ugy ezen Szerz6dé Fél legaldbb 7 nappal a tervezett intézkedések megtételét
megel6zéen koteles ezen korlilményekrél a mésik Szerz8dé Felet tdjékoztatni.

2. Amennyiben a kombindlt arufuvarozas soran rendkiviili események meriinek fel, a Szerz6d6 Felek nemzeti
jogszabalyaik keretén bellil minden lehetséges intézkedést megtesznek az akadalyok elhdritdsara a nemzetkozi
arufuvarozas tovabbi teljesitése érdekében. Ezen intézkedések a rendkivili esemény bekovetkezését kovetben
a kozlekedésért felel6s miniszter vagy az altala felhatalmazott hatésdg altal kerlilnek meghirdetésre. Ezen
intézkedések meghirdetéséig a Szerz6dé Felek allamainak fuvarozoéi a Magyar Koztarsasdg Kormanya és Ukrajna
Kormaénya kozotti nemzetkozi kozuti kozlekedésrdl szolo, 1994. mércius 22-i Egyezmény, valamint azon mas hatalyos
nemzetk6zi megdéllapodasok elbirdsait alkalmazzak, amelyeknek a Szerz6d6 Felek részes felei.

Az ilyen rendkivili események felmeriilésérél a Szerz6d6 Felek haladéktalanul értesitik egymast.

9. Cikk
Kombinalt fuvarozas kérdéseiben illetékes Vegyes Bizottsag

1. Ajelen Megéllapodas alkalmazasanak biztositdsa céljabol a Szerz6d6 Felek Kombinalt Fuvarozasi Vegyes Bizottsdgot
(a tovébbiakban: Vegyes Bizottsag) hoznak Iétre, amely a Szerzéd6 Felek Illetékes Szerveinek képvisel6ibél all.

2. A Szerzédo6 Felek llletékes Szervei jogosultak a Vegyes Bizottsag tilésére mas szakért6ket is meghivni.

3. AVegyes Bizottsdg Uléseit az egyik Szerz8dé Fél llletékes Szervének kérésére a Szerz6d6 Felek dllamanak teriiletén
felvaltva tartja.

4. AVegyes Bizottsag jogosult a jelen Megéllapodas moédositasara és kiegészitésére javaslatokat tenni.

10. Cikk
Vitak megoldasa

1. A jelen Megallapodas értelmezésével vagy alkalmazésaval kapcsolatosan felmeriil6 vitdkat a Vegyes Bizottsag
rendezi.

2. Amennyiben a Vegyes Bizottsag nem jut egyezségre, a vita diplomaciai uton keril rendezésre.

11. Cikk
A Megallapodas rendelkezéseinek megsértése

1. Afuvarozé vagy annak kisérészemélyzete koteles a masik Szerz6dé Fél dllamanak nemzeti jogszabalyait betartani.
A Szerz6dd Felek llletékes Szervei nemzeti jogszabdlyaik keretén belil ellendrzik, hogy a jelen Megallapodas
rendelkezéseit a Szerz6dé Felek allamanak fuvarozoéi betartsak.

2. Amennyiben a Szerz6d6 Felek allamanak fuvarozéi a jelen Megallapodéas rendelkezéseit vagy egyeztetett
szabdlyait megszegik, a szabalysértéseket azon Szerz6d6 Fél allamanak llletékes Szervei fogjak megvizsgalni, ahol
a szabdlysértés tortént. Azon Szerz6d6 Fél allamanak llletékes Szervei, ahol a szabalysértés tortént, tajékoztatjak
a masik Szerz6d6 Fél dllamanak Illetékes Szerveit az altaluk, a masik Szerz6dé Fél dllamanak fuvarozoéjat illetéen
meghozott intézkedésekrol.

12. Cikk
Adatvédelem

1. A Szerzddé Felek kijelentik, hogy a jelen Megallapodast barmilyen médon érint6 adatok és informacidk — a hivatalos
statisztikai adatok és beszamolok kivételével — megvédendék harmadik félnek torténé jogellenes atadastol. Minden
egyéb adat 4taddsa kizarélag az adatot feldolgozé Szerzéd6 Fél dllamanak llletékes Szerve dltal kiadott el6zetes
engedély alapjan lehetséges.

2. Adatok és informaciok, a jelen Cikk értelmében, kizérélag a masik Szerz6d6é Fél dllamanak megfeleld illetékes szervei
kérésére terjeszthetdk el6 a Szerz6d6 Felek allamainak nemzeti jogszabalyaival 6sszhangban.
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13. Cikk

Modositasok és kiegészitések

Jelen Megdllapodds a Szerz6dd Felek kolcsonds irdsbeli egyetértésével mddosithatd és kiegészithetd.
A moédositdsok és kiegészitések jegyzékonyvekben kerililnek rdgzitésre, amelyek a jelen Megallapodas
elvélaszthatatlan részét képezik és a jelen Megdllapodas 14. Cikkében rogzitett rendelkezések szerint lépnek
hatélyba.

14. Cikk
A Megallapodas hatalybalépése és megsziinése

. Jelen Megallapodas a hatdlybalépéséhez sziikséges belsé jogi eljarasok Szerzé6d6 Felek éltali teljesitésérdl szold,

diplomdciai csatornakon eljuttatott utolso értesités kézhezvételétél szamitott 60. (hatvanadik) napon lép hatéalyba.

. Jelen Megallapodast hatarozatlan idére kotik és 12 (tizenkét) honapig hatdlyban marad azon idéponttdl kezdve,

amikor az egyik Szerz6d6 Fél diplomdaciai csatorndkon a masik Szerz6do Felet a jelen Megallapodas felmondasara
vonatkozé szandékardl tajékoztatja.

Alulirottak a fentiek megerésitéseként, sajat Kormanyaik meghatalmazasa alapjan a jelen Megallapodast aldirték.

Készilt Budapesten, 2013. marcius 28-an két példanyban, mindegyik magyar, ukrdn és orosz nyelven, mindegyik
szOveg egyarant hiteles. Jelen Megallapodas rendelkezéseinek értelmezésével kapcsolatosan felmeriilé egyet nem
értés esetén az orosz nyelv(i szbveg az irdnyado.

Magyarorszag Kormanya Ukrajna Miniszteri Kabinetje
nevében nevében

CornaweHvie

mexay MpaButenbctBom BeHrpun n KabnHetom MMHNCTPOB YKpauHbl 0 MeXXAYHapPOAHbIX
KOMGMHMPOBAHHbIX NepeBo3Kax

MpaBuTenbctBo BeHrpun n KabnHet MuHUCTpoB YKpanHbl (fanee — [loroeapusatowmecs CTOpOHbl),

NpYHMMas BO BHUMaHWE, 4YTO [N PoCTa TOBAapoOOOpPOTa HEMPEMEHHbIM YCIOBMEM SBASAETCA Hanuuuve
3HAUYUTESNIbHbIX BO3MOXKHOCTE [/151 OCYLLIEeCTBIIEHNSA MEXAYHAPOAHbIX MePeBO30K rpy30B;

npusHaBaA OrpaHMYEHHOCTb BO3MOMKHOCTEN aBTOLOPOr AS1A HapaluBaHMA ToBapoobopoTa, HeobxoammocTb
CO3AaHNA COBPEMEHHON CUCTEMbI MEXAYHAaPOLHbIX NepeBO30K C UCMONIb30BaHMeM BCEX BUAOB TPAHCMOPTa, B TOM
yurce Kene3HofOoPOXKHOMO Y BOLHOTO, YUUTbIBAA X SIKOHOMUYHOCTb 1 6€30MacHOCTb /1A OKpYXKatoLLeln cpeabl;
6ynyumn y6exaeHHbIMK, YTO cucTeMa KOMOVMHUPOBAHHbBIX MNePeBO30K U X 3ddeKTNBHOCTL ByaeT cnocobcTBoBaTb
pelueHunto npobiem, BO3HUKAIOLWMX NPY OCYLLECTBAEHUN MeXAYHapOLHbIX NepeBO30K rpy30B;

NPUAEPKNBAACL MONOMXKEHUN MEXAYHAaPOAHbIX COMMalleHN, KacaloWMXCA 3aluTbl OKpYXKalolen npupoaHom
cpepabl, CTOPOHAaMU KOTOpbIX ABnATcA o0b6e [oroapuBatowimecss CTOPOHbl, a TakKXKe HaUMOHANbHOIO
3aKoHogfaTenbCcTBa rocygapcts [lorosapusatowmxca CTOpoH;

CCbINAsACh Ha MeXAYHapOo/Hble COralleHna 0 KOMOUHMPOBAHHBIX NepeBO3KaX, CTOPOHAMU KOTOPbIX ABNAOTCA 0be
[orosapuBatowmecsa CTopoHbl;

C Uenblo B3aMMOBBIFOAHOIO COTPYyAHMYEeCTBa B cdepe MexAyHapOAHbIX KOMOMHMPOBAHHbLIX MEPEBO30K U
NOTNCTUKY;

[LOrOBOPUINCH O TaKOM:

Cratba 1

Cdepa npuimeHeHus

Hactoswee CornaweHve pacrnpocTpaHAeTca Ha MeXAyHapoAHble KOMOUHMPOBAHHbIE MEPeBO3KW rpy30B,
OCYLLECTBAEMbIE KENE3HOAOPOXKHbIM W/UAM  BOAHBIM TPAHCMOPTOM W B/M3 TepMMHana Mo aBTOAOPOram
aBTOMOOWSIbHBIMU ~ TPAHCMOPTHLIMK ~ CPEACTBAaMU,  3aperncTpUpPOBaHHbIMKM B rocygapctse  nwobon  u3
[HoroBapuBatowmxca CTOpoH, mMexay TeppuTopuaMK rocygapcts [loroBapuBatowmxca CTOPOH MAX TPaH3UTOM
yepes TeppuTopun rocyfapcts oberx florosapmsatolymnxca CTOPOH MM OJHOTO U3 HYX.
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2. MonoxeHunAa HactoAwero CornaweHusa NMPUMEHAKOTCA B COOTBETCTBUMM C HaUMOHa/IbHbIM 3aKOHOOATENbCTBOM
rocynapctse ﬂ,OFOBapI/IBaIOU.lVIXCﬂ CTOpOH, ecim X npumMmeHeHne He yperyanmpoBaHO APYrMU MeXAOYyHapOoAHbIMU
AOroBopamu, y4aCTHMKaMM KOTOPbIX ABNAIOTCA obe ﬂ.OI’OBapVIBaIOLLI,I/IECﬂ CTOpOHbI.

Hactoswee CornaweHune He BANAET Ha 00513aTENbCTBA, BbITEKAIOLLME W3 UNIEHCTBA BEHFpI/II/I B EBpOI'IeVICKOM Cotoze.

CraTtbAa 2

TepmuHbI

B HacToAwem CornalueHnm NpUMEHATCA Crefyowmne TePMUHbI:

a) «KOMOVHMpPOBaHHbIE MEPEBO3KM FPY30B» — MepeBO3Ka MHTEPMOAANIbHOWM TPaHCMOPTHOW eAnHWLbl 1/unu
aBTOTPAHCMOPTHOMO CPefCTBa C UCMONb30BaHMEM ABYX 1 6onee BUAOB TPaHCMOPTa;

b) «MHTepMofanbHasA TPaHCMOPTHAA eAnHULA» — KOHTelHep anvHol 20 ¢yToB 1 6onee, nonynpuuen, npuuen
WX CbEMHBIN Ky30B;

) «TepMuUHan Ans KOMOVMHUPOBAHHbIX NEPEBO30K» — OMpefesieHHbIN COracHO 3akoHoAATeNIbCTBY rocyaapcTs
[LorosapuBaiowmxca CTOPOH Yy4yacTOK Tepputopuu, OOGOPYAOBaHHBIA Meperpy3ouHbIM MYyHKTOM [Afs
WHTEPMOMANbHbIX TPAHCMOPTHbIX E€AUHWL, U aBTOMOOWSIbHBIX TPY30BbIX TPAHCMOPTHLIX CPEACTB U KX
KPaTKOCPOUHOrO XpaHeHus, B NpeAenax KOTOPOro oCyLecTBAETCA U3MEHEHME BrAa TPAHCMOPTA, a TakxKe B
COOTBETCTBUM C HaLMOHaNbHbIM 3aKOHOAATENIbCTBOM rocyaapcTs [loroBapusatolymxca CTOPOH, TaMOXeHHbIN
1 Apyrue BUAbl KOHTPONA 1 0POPMIIEHV e TOBAPOB U TPAHCMOPTHbIX CPEACTB;

d) «KOMOMHMPOBaHHbIE MEPEBO3KN C COMPOBOXAEHNEM» — NepeBO3Ka YKOMMIEKTOBAaHHOIO aBTOMOOMIbHOrO
TPaHCMOPTHOTO CpPeAcTBa B COMPOBOXAEHUWM 3KMMNa)ka, C WCNOMb30BaHMEM Creunann3npoBaHHOro
Kene3HOAOPOXKHOro BaroHa Ui CyaHa;

e) «KOMOVHMpPOBaHHbIE MEepPeBO3KM 6e3 COMPOBOXAEHUS» — MNepeBO3Ka WHTEPMOAANIbHOW TPaHCMOPTHOM
eVHNLbl 6e3 CONPOBOXAEHUA SKMMa)a, C NCMOJIb30BaHVEM CMeLnann3vpoBaHHOIO XXene3HOAOPOXKHOro
BaroHa nnu cygHa;

f) «aBTOMOGW/IbHOE TPAHCMOPTHOE CPEACTBO» — aBTOTPAHCMOPTHOE CPEeACTBO, KOTOPOE WCMOoSb3yeTca AnA
nepeBO3KY rpy30B ¢/6e3 npuruena uim Tarad ¢/6e3 nonynpuuena;

9) «nepeBo3Ka B/WU3 TepMMHana» — MepeBO3Ka WHTEPMOAANbHON TPAHCMOPTHOM efuHULUbl  U/unu
aBTOMOOWMIIbHOIO TPAHCMOPTHOTO CPefCTBa C MecTa 3arpy3Ku UM NyHKTa Npomnycka Yepes rocyAapCcTBEHHYO
rpaHnLy Mo HamnpasfeHWIO ABVXeHWA [0 6nvKailero TepMnuHana afs KOMOMHMPOBAHHBIX MePeBO30K W
nopTa, a TakKe M3 TepMuHana Ana KOMOMHMPOBAHHbIX MEPEBO30K WM MOpTa K MECTY Pasrpy3ku unm go
6nurKalwero No xoay ABUXeHWA NMYHKTa NPOMycKka Yepes rocyaapCcTBEHHYO rpaHuLly;

h) «pa3peLLeHrie Ha NepeBoO3Ky NO aBTOAOPOram» — paspeLleHne Ha BbiMOIHEHE NepeBO30K MO aBTOAOPOram,
KoTopoe npepocTaBnAetca KomneteHTHbIMM opraHamu [loroBapuBatownxca CTOPOH B COOTBETCTBUM C
nonoxexuamy Cornawenua mexay NpasntenbcTtBom BeHrepckoii Pecny6nukm n MNpasutenbcTBoM YKpaviHbl
0 MeXAyHapoAHOM aBTOMOOMIbHOM coobLieHnm oT 22 mapTa 1994 r;

i) «npemMuarnbHoe paspelleHne» — paspeLieHne, He obnaratoleeca HalloroM Ha BbINOJIHEHME MepeBO30K Mo
aBTOAOPOraM Npwu OCyLeCTBNEHUN KOMOVHMPOBAHHOWN NepeBO3KM rpy3a.

Cratba 3

BoinonHeHune CornaweHus

[na BbinonHeHna ycnosBumn HactoAwero CornaweHna KomneTeHTHbIMM opraHamu [JoroBapuBatowmxca CTOpoH
ABNAIOTCA:

— ot [paButenbcTBa BeHrpmn — MMHUCTEPCTBO HaUMOHaNbHOro pa3BuTua BeHrpuuy;

- oT KabriHeTa MMHMCTPOB YKpanHbl — MUHMCTEPCTBO NHGPACTPYKTYpbl YKpauHbI.

Cratba 4
Kom6uHupoBaHHbIe NepeBO3KM C CONPOBOXKAEeHNEM

1. MepeBo3Ka rpy3oB aBTOMOOWbHBIM TPAHCMOPTHLIM CPEACTBOM OT COBMECTHOW TpaHuubl K TepMmuHany ans
KOMOVHMPOBaHHbIX MEPEBO30K, KOTOpbI onpenenieH KomneTteHTHbIMK opraHamu [oroBapuBatowmnxca CTOpoH
1N HaXOAUTCA Ha BO3JYLIHOM PacCTosiHUM He 6onee 60 KM OT oOLein rpaHMubl rocyaapcts [JoroBapriBaloLmnxcs
CTOpOH, n B O6paTHOM HanpasneHmn, C Uenbko BbINOJIHEHNA KOM6VIHI/IpOBaHHOI7I nepeBoO3KK, OCyLLeCTBIAETCA
6e3 paspelleHns Ha MEPEBO3KYy MO aBTOAOPOraMm, a TakKe: Ha Tepputopumn BeHrpun — 6e€3 onnatbl Hajora Ha
aBTOTPAHCMOPTHbIE CPEACTBA, @ HAa TEPPUTOPUN YKpParHbl — 6e3 oniaTbhl AOPOXKHbIX COOPOB.



51394

MAGYAR KOZLONY - 2013.évi80.szdm

PeweHus  Kkacalowmecs MepeBO30K  aBTOMOOWIbHbIX  TPAHCMOPTHbIX  CPeACTB  C  WCMOMb30BaHMEM
CrewLmann3npoBaHHbIX BaroHOB UNU CyAeH OyayT COrNacoBbiBaTbCA B COOTBETCTBMM C BO3MOXHOCTAMU 06enx
HoroapuBatowmxca CTopoH B pamkax CoBmecTHoro KomuTteTa no BonpocaMm KOMOMHMPOBAHHBLIX MEPEBO30OK,
CO3[aHHOrO B COOTBETCTBUM co CTaTbel 9 HacToAwero CornaweHus.

[JorosapuBatowymecs CTOPOHbI, B COOTBETCTBMM CO CBOMM HaLMOHaNbHbIM 3aKOHOAATeNbCTBOM, OyayT npunaratb
YyCUnuA Ons COKpalleHWa BPeMeHV MPOXOXAEHUA TaMOXEHHOrO M WHbIX BULOB KOHTPONA B MyHKTax Mporycka
yepes rocydapCTBEHHYIO TpaHuULy Ha Tepputopuy rocypapcTteBa Kaxkpoiw [orosapuBatoweiics CTOpOHbI, Mnpu
OCyLLeCTBIeHY KOMOVHNPOBAHHbIX NMEPEeBO30K C CONPOBOXKAEHNEM.

Cratba 5

Kom6uHupoBaHHble nepeBo3KMN 6e3 conpoBoXKaeHUs

JorosapuBatowyecss CTOPOHbI B pamKax CBOEro HauMOHasbHOrO 3aKoHOoAaTenbCTBa OyAyT COAeNCTBOBaTb
CO3[aHVI0  YCJIOBUI AN OpraHM3auuii, OCYLeCTBAAIOWMX KOMOUHMPOBAHHblE MEpeBO3KU, C LeMbio  UX
CTUMYNPOBaHUA ONA yBeNnn4yeHus obbemoB nepeBo30K C MCMOJIb30BaHNEM KOM6I/IHI/IpOBaHHOFO TPpaHCNopTa
mexay Tepputopuammn rocygapcts [lorosapusatowmxca CTOPOH, a TakKe TPaH3UTOM Yepes X TeppuTopurm.
[JorosapuBaiowmecs CTopoHbl 6GyayT COAENCTBOBATb CO3[AAHMI0 TaKMX YCIOBUI BO BpeMs MNeperpysku
MHTEPMOLANbHbIX TPAHCNOPTHbIX €AVHUL, B TepMUHanax AnAa KOM6I/IHI/Ip0BaHHbIX nepeBo3oK C M3IMEHEHUEM
WNPVIHbI  >KeNe3HOJOPOXKHOM KoMen 1 Mpu MepeceyeHnn rocyfapCTBEHHOW rpaHuLpbl, 4YTOObl UCKMIOYMTD
06CTOATENBCTBA, MPENATCTBYIOWME ClIEA0BAHNIO IPY308.

C uenbto ynpotleHna o6paboTKn rpy3oB Npwu neperpyske B TepMUHaNax Afid KOMOUHMPOBAHHBIX NepeBO30K MNpu
VN3MEHEHUN LUNPVIHBI Xene3HOAOPOoXKHOW Koneu obe [oroapuBatowyeca CTOPOHbl OyayT CTPeMUTbCS, YTOObI
TepMrHan Ans KOMOMHMPOBAHHBIX MEPEBO30K MPW OCYLLECTBAEHNN »KeNIe3HOLOPOXKHbIX MEPEBO30K Obl1 TapUdHbLIM
NMYHKTOM AJ1A XKene3HbIX AOPOr rocyaapcTs obenx [Jorosaprsaowmxcs CTOpoH.

I'Ipanma, Kacawuwneca yCTaHOBNIEHUA yCJ'IOBI/IVI npn mncnonb3oBaHMn TeEPMWUHANOB AnA KOM6VIHI/IpOBaHHbIX
NnepeBO30K W »ene3HblX [Jopor OyAyT cornacoBbiBaTbca B pamkax CoBmecTHoro KomwTeTa no Bomnpocam
KOMOVHVPOBaHHbIX MEPEBO30K.

CratbAa 6

MpemunanbHble paspewieHnaA

B cnyuae ocywecTBneHnsa KOMOUHMPOBaAHHOW NepeBo3KK rpy3a (Tvna Ro-La, Ro-Ro) n3/Ha unm yepes Tepputopum
rocygapcts [orosapusatowmxca CropoH, [orosapuBatowmeca CTOPOHbI [OrOBapuBATCA O  B3aWMHOM
NpefoCTaBneHNN NPeMUanbHbIX aBTOMOOUbHbBIX pPa3peLlleHnii.

Konuuectso, ycnoBmA © CPOK [AeNCTBMA MNpemmanbHbiX paspelleHnin onpepensetr CoBmecTHbin KomuTeT, B
KOMMETEHLMIO KOTOPOro BXOAAT AaHHble BONPOChI B COOTBETCTBUM cO CTaTbei 9 HacToAwero CornalueHus.

3T npemuanbHble paspeLleHns OCBOOOXKAAOTCA OT yniaTbl Hanora Ha aBTOTPAHCMOPTHble CpeAcTBa Ha
TeppuTopuy BeHrpum 1 oT ynnatbl 3a Npoe3f no aBToAoporam Ha Tepputopun YKpanHbl.

Cratba 7

CopelicTBME 1 CTUMYNIMPOBaHNE KOMOUHNPOBaHHbIX NepeBO30K

[JoroBapuBatowmecs CTopoHbl GyayT COAENCTBOBaTb Pa3BUTMIO KOMOMHMPOBAHHbBIX MEPEBO30OK Ha MPUHLMMNAxX
paBeHCTBa 1 CBOBOLHON KOHKYPEHLMW C Liefiblo MOBbIWEHUA CTAaHAAPTOB KauecTBa M 6e30MacHOCTU MepeBO30K
rpy30B, COKpalleHUs BPEMEHW TMepeBO30K Y BHEAPEHMs TapudHOW MOMWTMKKU, HAMpPaBNEHHON HA pPoCT
SKOHOMMYECKOV 3P DEKTMBHOCT KOMOMHNPOBAHHbIX MEPEBO30K.

B pamkax cBOero HalMOHanbHOro 3akoHofaTenbCTBa KomneTeHTHble opraHbl Joroapuatowmxca CTOpoH OyayT
npunarate yCUnus ania ysennyeHns o6beMoB KOMOUHMPOBAHHbIX MePEeBO30K.

KomneTeHTHble opraHbl [loroBapusatowmxca CTopoH 6yayT nHpopmrpoBaTtb Apyr Apyra O NMPUHATbIX Mepax Anis
MOBbILLEHWA CTaHAAPTOB KayecTBa 1 6e30MacHOCT KOMOUMHMPOBAHHbIX MEPEBO30K, @ TAKXKE O JII0ObIX M3MEHEHUAX B
CBOEM HaL¥iOHaNIbHOM 3aKOHOZATENbCTBE, PErYNVPYIOLLEM OCYLIECTBIEHNE KOMOVHUPOBAHHbBIX NEPEBO30K.
JoroBapuBatowmecs CTopoHbl OyayT COTPygHWYATb MO BOMPOCAM CO3faHWA MEXAYyHapoAHbIX TpebGoBaHWiA
OTHOCUTENBbHO OCYLLECTBIEHNA KOMOVHPOBAHHbIX MEPEBO30K.
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CraTba 8
YpesBblyaiiHble cuTyauum

1. Ecnu Ha Tepputopuu rocypapctBa opHol u3  [oroapuBatowyxcss CTOPOH BO3HMKHYT OOGCTOATENbCTBA,
npenaTcTBylolMe CBOOOAHON TMNepeBO3Ke TrPy30B B pPaMKax €e 3ariaHMPOBAHHON [eATeslbHOCTW, 3Ta
[oroBapuBatowasacas  CTopoHa 06nA3yeTcss  NpouHGOpMMpoOBaTb 06  3TUX  OGCTOATENbCTBAX — APYrylo
[HorosapuBatoLytoca CTOPOHY He MeHee YeM 3a 7 AHeN A0 Havana 3anjaHnpoBaHHbIX MEPONPUATAN.

2. B cnyyae BO3HUKHOBEHMA Upe3BblYalHbIX CUTyaUMiA NPU  OCYLLECTBNEHUN KOMOVMHUPOBAHHbLIX MepeBO30K,
[JoroBapuBatowmecs CTOPOHbI B pamMKax HaLMOHaNIbHOIO 3akoHofaTenbCTBa OyAyT MPUMHUMATb BCE BO3MOMKHbIE
Mepbl ANA yCTpaHeHWA MPenATCTBUNA C Lenbio AaNbHeNWero BbiNOSHEHNA MeXAYHapOA4HbIX NepeBO30K rpy3o0B.
Takne mepbl 6ygyT 06bsBMEHbl MUHUCTPOM, OTBEYAOWMM 3a BOMPOCHI TPAHCMOPTA WM YNOJHOMOYEHHbBIM MM
BEJOMCTBOM, MOC/Ie BO3HUKHOBEHWA Upe3BblUaliHbIX CUTyauui. [Jo o6bABNEHUs 3TMX Mep K MepeBO3YrKam
rocynapcts obernx Joroapuatowmxca CTOPOH NpumeHsAoTcsa nonoxeHus Cornawennsa mexay MNpaBuTenbcTBoM
BeHrepckon Pecny6nuku u lNpaButenbcTBOM YKpaviHbl O MEXAYHAapOAHOM aBTOMOOWIbHOM COO6UIeHMM OT
22 mapTa 1994 r, a Takke APYrux AeNCTBYIOWNX MEXAYHApPOAHbIX AOrOBOPOB, CTOPOHAaMM KOTOPbIX ABMAAKTCA
[orosapuBatowmecsa CTopoHbl.

O6e [orosapuBatowmeca CTOPOHbI He3ameanuTesibHO WHGOPMUPYIOT APYr Apyra O BO3HWKHOBEHUWM TaKuX
ype3BblYaNHbIX CUTYaL 1A,

Cratba 9
CoBMmecTHbIl KomuteT No Bonpocam KOM6MHUPOBaHHbIX NepeBO30K

1. Cuenbto obecneyeHna npumeHeHuna HacTosALero CornaweHuns [lorosapuBatowmeca CTopoHbl co3aatoT COBMECTHbIN
KomuteT no Bompocam KOMOWHMPOBaHHbIX MepeBo3oK (panee — «CoBMeCTHbI KomuteT»), coctoAawmii m3
npeactaButenen KomneteHTHbIX opraHoB [oroBapusatowmxca CTOPOH.

2. KomneteHTHble opraHbl [orosapusatwowmxca CTOPOH MMEKT NpaBO NpUrNacuTb APYrux CneuuannctoB Ha
3acepaHusa CoBmecTHoro Komurerta.

3. CoBMmecTHbIi KomuteT cobupaetca no npocbbe KomneTeHTHOro opraHa ofHon n3 [loroBapuBatowwmxca CTOpoH
nooyepefHO Ha TeppuUTOpUAX rocyaapcts [loroaprsatowmxca CTOPOH.

4. CoBMECTHbIN KomMUTET MMeeT npaBO BHOCUTb MPELNOKEHUSA OTHOCUTESIbHO W3MEHEHMIA W [OMOSIHEHUIA K
HacToAwemy CornalieHuto.

Cratba 10
PaspeweHune cnopos

1. Jliobble Cnopbl, BO3HUKaWLWMe B CBA3N C TOJIKOBaHMEM WNW MPUMEHEHUNEM HacCTOoALEero Cornameva, 6y1:|,yT
pewatbca CoBMeCTHbIM KoMMTeTOM.

2. Ecnn CoBMeCTHbIN KoMUTET He CMOXET NPUIATY K cornacuto, cnop 6yAeT peLleH no AUMIOMaTUYecK M KaHanam.

Cratba 11
HapyuweHue nonoxxeHuii CornaweHus

1. MepeBO3urK uNM €ro COMPOBOXAAWLWMIA MNepcoHan obs3aH cobnopaTe HaLMOHANbHOE 3aKOHOAATENbCTBO
rocygapctaa gpyrou [lorosapusatorienca CTOPOHbI.

KomneTteHTHble opraHbl  [loroBapuBatowmxca CTOPOH B pamMkax  HaLMOHaNIbHOTO  3aKOHOAATeNbCTBa
OCYLLeCTBAIOT KOHTPONb 3a cobniofeHreM MonoxkeHUn HactoAwero CornaweHna nepeBO3YMKaMu rocyfapcTB
[orosapuatowmxca CTOpPOH.

2. B cnyvae HapyweHuii nepeBo3unMkamu rocypapcts [loroBapuBatownxca CTOPOH MOMOXEHWI HacToALlero
CornalleHus, WNN COrMacoBaHHbIX MpaBWf, 3TW HapyweHus OyayT paccmaTpuBaTbCsA COOTBETCTBYIOLMMU
KomneTeHTHbIMM opraHamy rocygapctBa [lorosapuBatolleiica CTOPOHbI, B KOTOPOW COBEPLUEHO HapyLleHue.
UYto KacaeTcAa mepeBO3uMKa rocygapctsa apyroin [JorosapuBatouieiica CTOPOHbI, TO COOTBETCTBYIOLIME OPraHbl
rocypapctea [lorosapuBatolleiica CTOpPOHbl, B KOTOPOW COBEPLUEHO HapylleHre MONIOKEHUN HacToALlero
CornaweHnunsa, 6yayT uHOGOPMMPOBaATL COOTBETCTBYIOLWME KOMMETEHTHble OpraHbl rocyfapctea  ApYrom
[Horosapuatowenca CTOpOHbl O MPUHATLIX UMW MepaXx.
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4.8

Cratba 12

3awmTa gaHHbIX

[JorosapuBatowymecs CTOPOHbI 3asiBAAIOT, UTO toOble AaHHbIE U MHPOPMaLUs, UMEIOLLVIE OTHOLLIEHME K HAaCcTosILLeMy
CornaweHuio, 3a UCKYeHNneM oduUManbHbIX CTaTUCTUYECKMX [OaHHbIX W OTYETOB, MOANexaT 3awute OoT
He3aKOHHOW nepefaun TpeTben cTopoHe. MNepegaya nobbix PYrMx AaHHbIX BO3MOXKHA TONbKO C NpeABapuTeNibHOro
paspelleHna COOTBETCTBYIOLLEro opraHa rocygapctBa [oroBapuBatoweiica CTOpOHbI, KOTOpbli obpabaTbiBaeT
TaKue AaHHble.

[JaHHble © uvHPopMauma, cornacHo HactoAwen CraTbe, MOryT MpPefoOCTaBAATbCA TOSIbKO MO  3anpocy
COOTBETCTBYIOLWMX KOMMNEeTeHTHbIX OpraHoB rocygapctea gpyron [lorosapumsatouienca CTOPOHbI B COOTBETCTBUM C
HaUVOHaIbHbIM 3aKOHOLATENbCTBOM rocyaapcTs Jorosapusatowmxcsa CTOpOH.

Cratba 13

BHeceHne nsmeHeHU N JONOJIHEHNI

B HacToAwee CornalieHune no B3aviMHOMY MUCbMEHHOMY cornacuto [loroBapuatowyxca CTOPOH MOTYT BHOCHUTbCA
M3MEHEHMA 1 AOMOJIHEHUSA, KOTOopble OGOPMASIOTCA COOTBETCTBYIOWMMY MPOTOKONAMK, KOTOPbIE COCTaBAAT
HeoTbemsieMyto YacTb HacToAwero CornaweHna 1 BCTyMNaloT B CUJly B COOTBETCTBUW C nonoxeHuamu Cratbu 14
HacToswero CornaweHus.

Cratba 14

BctynneHue B cuny n npekpauieHve gencreua CornaweHuns

HacTtosAwee CornaweHune BCTynaeT B cuily Ha 60 (wectmaecATblil) AeHb C AaTbl MNONyYeHNA MO AUNIOMATAYECKM
KaHanam rnocniegHero coobueHna o BbinofHeHUy [oroapuBalowmmmuca CTOpoHaMn BHYTPUrOCYAAaPCTBEHHbIX
npouenyp, HeobxoanmbIx Ana BcTynneHnsa CornalieHuns B cuny.

Hactoswee CornaweHre 3aklo4eHO Ha HeonpenenieHHbI CPOK U OCTaeTcsa B cune B TeyeHue 12 (aBeHaauatu)
MecsLeB C AaTthl, Korga opHa m3 [doroapuBatowmxca CTOPOH yBEAOMUT MO AWMIOMATUYECKUM KaHanam Lpyryio
[HorosapuBatouytoca CTOPOHY 0 CBOEM HAMEPEHUN NPEKPATUTb AencTBre HacToAwero CornalieHums.

B yooctoBepeHmne 4ero, noanucaBlinecsa HUXKe, COOTBETCTBYHOWNM o6pa30M YNONHOMOYEHHbIE CBOMMU
npaBVITEJ'IbCTBaMVI, nognucanu Hactosawee CornaweHue.

CoBepluieHo B . byganewr, 28 mapTta 2013 roga B ABYX 3K3eMmmnasapax, KaXAbli Ha BEHrepCKOM, YKPaUHCKOM
N PYCCKOM A3blKax, NMPUYeM BCe TeKCTbl ABNAIOTCA ayTeHTWYHbIMW. B crnyyae BO3HMKHOBEHMA pasHornacum B
TOJIKOBaHWVW NONOXKeHUN HacToAwero CornalieHns, NPeBannpyoLLyo CUy UMEET TEKCT Ha PYCCKOM A3bIKe.

3a MpasuTenbcTBo BeHrpun 3a KabuHeT MrHUCTpOB

YKpauHbl”

Ez a torvény - a (2) bekezdésben meghatdrozott kivétellel — a kihirdetését koveté napon Iép hatalyba.

A 2.§ésa3.§aMegdllapodas 14. Cikk 1. pontjdban meghatéarozott idépontban Iép hatélyba.

A Megdllapodas, illetve a 2. § és a 3. § hatalybalépésének naptari napjat a kilpolitikaért felel6s miniszter — annak
ismertté valasat kovetéen — a Magyar Kozlonyben haladéktalanul kozzétett kdzleményével dllapitja meg.

E torvény végrehajtasdhoz sziikséges intézkedésekrdl a kozlekedésért felelés miniszter gondoskodik.

Ader Jdnos s. k., Kévér LdszI6 s. k.,
koztarsasagi elnok az Orszaggytilés elnoke
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2013. évi LXII. torvény
a fogyatékos személyek jogairol és esélyegyenléségiik biztositasarol szolo
1998. évi XXVI. torvény médositasarol*

2.§

3.8

4.8

5.§

A fogyatékos személyek jogairol és esélyegyenléségiik biztositasarodl szold 1998. évi XXVI. térvény (a tovdbbiakban:
Fot.) 4. § a) pontja helyébe a kdvetkez6 rendelkezés [ép:

(E torvény alkalmazdsdban)

»a) fogyatékos személy: az a személy, aki tartdsan vagy véglegesen olyan érzékszervi, kommunikacios, fizikai, értelmi,
pszichoszocidlis kdrosodéssal - illetve ezek barmilyen halmozédasaval - él, amely a kdrnyezeti, tarsadalmi és egyéb
jelentés akadalyokkal kolcsonhatdsban a hatékony és mdsokkal egyenlé tarsadalmi részvételt korldtozza vagy
gatolja;”

A Fot. 7/A. § (1) bekezdése helyébe a kdvetkezé rendelkezés lép:
J(1) A fogyatékos személy szamdra - figyelembe véve a kiilonb6z6 fogyatékossagi csoportok eltérd specialis
szlikségleteit — biztositani kell a kdzszolgaltatasokhoz valé egyenl6 esély(i hozzaférést!”

A Fot. 16. §-a helyébe a kdvetkezd rendelkezés |ép:

,16. § Ha a fogyatékos személy foglalkoztatdsa az integralt foglalkoztatds keretében nem megvaldsithato, ugy
szamdra a munkahoz valé jogat lehetdség szerint biztositani kell. A megvaltozott munkaképességli munkavallalokat
foglalkoztato akkreditalt munkaltatokat és a szocidlis foglalkoztatast végzo foglalkoztatdkat a kdzponti kdltségvetés
- jogszabdlyban meghatarozottak szerint - tdmogatasban részesiti”

A Fot. 23/A. § (1) bekezdése helyébe a kovetkezd rendelkezés [ép:

,(1) A fogyatékossagi tamogatas havi 6sszege 2013. junius 1-jétdl

a) 19 500 forint — a b) pontban foglaltak kivételével — a 23. § (1) bekezdésének a)-e) és h) pontja szerinti esetben,

b) 24 000 forint

ba) a 23. § (1) bekezdés f) és g) pontja szerinti esetben, és

bb) a 23. § (1) bekezdés a), c)-e) és h) pontja szerinti esetben, ha a stulyosan fogyatékos személynek az dnkiszolgalasi
képessége teljesen hidnyzik”

A Fot. 23/A. §-a a kdvetkez6 (3) bekezdéssel egésziil ki:

+(3) A fogyatékossagi tamogatas (1) és (2) bekezdés szerinti 6sszegét 2014. januar 1-jétdl a tarsadalombiztositasi
nyugellatasrdl sz6l6 térvénynek a nyugellatdsok évenkénti rendszeres emelésére vonatkozé szabalyai szerint, azzal
megegyezé mértékben emelni kell, az djonnan megdllapitdsra keriilé fogyatékossagi tdmogatést pedig ugyanilyen
emelt 6sszegben kell megéllapitani.”’

A Fot. 26. § (1) bekezdése helyébe a kovetkezd rendelkezés 1ép:

+(1) Az Orszaggytilés éltal a fogyatékos személyek esélyegyenléségének megteremtéséhez sziikséges intézkedések
megalapozasa érdekében elfogadott Orszagos Fogyatékossagligyi Programban (a tovabbiakban: Program)
foglaltakat az egészséguigyi, foglalkoztatdsi, szocidlpolitikai, oktatasi, kozlekedési tervezésben, tovabba
a telepilésfejlesztésben, valamint az egyéb allami tervezés korébe tartozd dontés meghozatala soran érvényre kell
juttatni.”

A Fot. 26. §-a a kdvetkezd (2a) bekezdéssel egésziil ki:

»(2a) Az Orszagos Fogyatékossaguigyi Tandcs részt vesz a Program el6készitésében, és figyelemmel kiséri annak
végrehajtasat”

A Fot. 26. § (3) bekezdés g) pontja helyébe a kovetkez6 rendelkezés |ép, ezzel egyidejlileg a bekezdés a kovetkezé
h) ponttal egésziil ki:

(A Program az aldbbiakat tartalmazza:)

,9) a kozszolgaltatasokhoz valo egyenl6 esély(i hozzaférés megteremtéséhez sziikséges, az allam éltal biztositandd
eszkozoket és intézkedéseket;

h) a kitlizott célok megvalésitadsahoz sziilkséges eszkdzok és intézmények meghatarozasat.”

* Atorvényt az Orszaggydlés a 2013. méjus 13-i tilésnapjan fogadta el.
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6.8

7.8

8.8

9.8

10.§

11.8

(4)

m
)
3)

A Fot. 26. § (4) bekezdése helyébe a kovetkezd rendelkezés lép:

.(4) A Kormany a Programban megfogalmazott célok Utemezett végrehajtdsa érdekében Intézkedési Tervet
készit. Az Intézkedési Terv tartalmazza a célok végrehajtdsdhoz az adott id6szakban szlikséges intézkedéseket, az
intézkedésekért felel6s személy megjeldlését, az egyes intézkedések megvalositasahoz szlikséges forrast, tovabba
a megvalositas hatéridejét.”

A Fot. VIII. Fejezete a kdvetkezd 27/A. §-sal egésziil ki:

.27/A. § A fogyatékos személyek jogainak elémozditdsa, életmindségik javitasa, 6nallo életviteliik tdmogatasa és
az e toérvényben megfogalmazott egyéb célok, feladatok megvalositasa érdekében nyujtott, eurdpai unids forrasbol
finanszirozott, illetve hazai koltségvetési tdmogatds esetén a tarsadalmi esélyegyenldség elémozditasaért felelds
miniszter dontése alapjan a képviseletében eljaré kozrem(kodd szervezetként a szakmai fellgyelete alatt &ll,
a fogyatékos személyek esélyegyenléségének biztositasara létrehozott szervezet jar el”

A Fot. a kovetkez6 29/A. §-sal egészil ki:

+29/A. 8 (1) A kincstar a fogyatékos személyek jogairol és esélyegyenléségiik biztositasardl szol6 1998. évi XXVI. térvény
madositasardl szolé 2013. évi LXII. térvénnyel megallapitott 23/A. § alapjan emelésre keriil, 2013. junius hénapra jaré
fogyatékossagi tdamogatast a jogosultak szdmara mar emelt 6sszegben folydsitja, illetve allapitja meg.

(2) A vakok személyi jaradéka 2013. junius 1-jétél havi 16 160 forint 6sszegben jar. A kincstar a 2013. junius hénapra
jaro vakok személyi jaradékat a jogosultak szamara mar emelt 6sszegben folydsitja. A vakok személyi jaradékat
2014. janudr 1-jétdl a tarsadalombiztositasi nyugellatasrol szold térvénynek a nyugelldtasok évenkénti rendszeres
emelésére vonatkozé szabdlyai szerint, azzal megegyezd mértékben emelni kell”

A Fot. a kovetkez6 29/B. §-sal egészdil ki:

+29/B. § Az e torvény alapjan létrehozott, a fogyatékos személyek jogairol és esélyegyenléségiik biztositasardl sz616
1998. évi XXVI. torvény modositasarol szold 2013. évi LXII. térvény hatélybalépésének napjan mikédé Orszagos
Fogyatékosuigyi Tandcs tagjainak megbizatasa 2013. szeptember 30-aig szl

A Fot.

a) 4. §f) pont fb) alpontjaban a,foglalkoztatasi” szovegrész helyébe a ,foglalkoztatasi, kozlekedési” szoveg,

b) 18. § (3) bekezdésében a ,Wesselényi Miklos Sportkdzalapitvany” szovegrész helyébe a ,Magyar Olimpiai
Bizottsag” szoveg,

<) VII. fejezetének cimében a,Fogyatékosiligyi” szovegrész helyébe a,Fogyatékossagligyi” szbveg,

d) VIII. fejezetének cimében a ,fogyatékosokat” szovegrész helyébe a,fogyatékos személyeket” szoveg

Hatélyat veszti a Fot.

a) 7/B.§ (1), (2) és (4) bekezdése,

b) 29. 8-,

<) 29/B. §-a,

d) 30. § (1) bekezdés c) pontja,

e) melléklete.

Hatalyat veszti

a) a Fot. VI. Fejezete,

b) a Fot. 30. § (1) bekezdés d) pontja,

Q) az Orszdgos Fogyatékosligyi Tandcs szervezetének és muikddésének részletes szabdlyairdl sz6lé 67/2001.

(IV. 20.) Korm. rendelet és
d) az Orszagos Fogyatékosligyi Tanacs szervezetének és miikodésének részletes szabdlyairél szold 67/2001.
(IV. 20.) Korm. rendelet médositasarol szol6 6/2011. (Il. 11.) Korm. rendelet.

Ez a torvény - a (2) és (3) bekezdésben meghatérozott kivétellel — 2013. junius 1-jén lép hatélyba.
A 10. § (2) bekezdése 2013. szeptember 30-an Iép hatdlyba.
A2.8ésa10.§ (1) bekezdés a), c) és e) pontja 2014. janudr 1-jén |ép hatélyba.

Ader Jdnos s. k., Kévér LdszI6 s. k.,
koztarsasagi elnok az Orszaggydlés elncke
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lll. Kormanyrendeletek

A Kormany 152/2013. (V. 24.) Korm. rendelete
a fovarosi és megyei kormanyhivatalokrél sz616 288/2010. (XIl. 21.) Korm. rendeletnek a fovarosi és megyei
kormanyhivatalok kormanyablakaiban intézheto ligykorokkel kapcsolatos médositasarol

A Kormany a févarosi és megyei kormanyhivatalokrél, valamint a févarosi és megyei kormanyhivatalok kialakitasaval és a terileti
integracidval 6sszefliggd torvénymaodositasokrol sz616 2010. évi CXXVI. tdrvény 21. § a) pontjadban és 21/A. § b) pontjaban kapott
felhatalmazas alapjan, az Alaptorvény 15. cikk (1) bekezdésében meghatdarozott feladatkérében eljarva a kdvetkezéket rendeli el:

1.8 A févarosi és megyei korményhivatalokrol szolé 288/2010. (XIl. 21.) Korm. rendelet 2. melléklete e rendelet
melléklete szerint médosul.

2.§ Ez a rendelet 2013. julius 1-jén [ép hatélyba.

Orbdn Viktor s. k.,

miniszterelndk

Melléklet a 152/2013. (V. 24.) Korm. rendelethez

1. A févarosi és megyei korményhivatalokrol sz6l6 288/2010. (XII. 21.) Korm. rendelet 2. melléklet 1. pontja a kdvetkezé
40-107. alponttal egésziil ki:
(A kormdnyablakban is el6terjesztheték a kbvetkez6 kérelmek, és megtehetbk a kévetkez6 bejelentések:)
»1.40. otthonteremtési tdamogatas iranti kérelem,
1.41. gyermektartasdij llam altali megeldlegezése irdnti kérelem,
1.42. gyermek csaladi és utédnevének megallapitasa irdnti kérelem,
1.43. a csaladi jogallas megallapitasa iranti perinditashoz torténé hozzajarulas iranti kérelem,
1.44.a 16. életévet betoltott gyermek hazassagkotésének engedélyezése iranti kérelem,
1.45. lakascélu allami tdmogatasokat (kdzvetlen tamogatasok, kamattdmogatasok) igénylék hitelintézeti elutasitasa
miatt a tdamogatasra valé jogosultsag feltételeinek a megallapitasa irdnti kérelem,
1.46. lakastamogatas visszafizetési kotelezettség felfliggesztése iranti kérelem,
1.47. hatdsagi kdzvetitdi nyilvantartasba vétel irdnti kérelem,
1.48. hatdsagi kozvetitéi nyilvantartasbol valo torlésre irdnyuld kérelem,
1.49. igazolds kiaddsa iranti kérelem arrél, hogy az ugyfél nem kedvezményezettje masik lakas-takarékpénztari
szerz6désnek,
1.50. lakastakarék-pénztari megtakaritas esetén az allami tdmogatas visszafizetésére kotelezettek fizetési konnyités
iranti kérelme,
1.51. lakasfenntartasi tdmogatas iranti kérelem,
1.52. az egyes lakdscélu kolcsondkbdl eredd addssagok rendezésérdl sz6l6 11/2005. (1. 26.) Korm. rendelet szerinti,
torlesztési kotelezettség felfliggesztése iranti kérelem,
1.53. aktiv koruak ellatasa iranti kérelem,
1.54. rendezvénytartasi engedély kiadasa iranti kérelem,
1.55. rendezvénytartasi engedély jogosultjdnak adatvaltozasrol sz6l6 bejelentése,
1.56. rendezvénytartasi engedély jogosultjdnak bejelentése a tevékenység megsziintetésérél,
1.57. ad6- és értékbizonyitvany kidllitasa iranti kérelem,
1.58. olyan személynek a bejelentése, akinek a hagyatéki eljaras meginditasahoz jogi érdeke flizédik,
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1.59. az eurdpai unids csatlakozassal 0sszefliggé egyes torvénymaodositasokrdl, térvényi rendelkezések hatalyon
kivul helyezésérdl, valamint egyes torvényi rendelkezések megallapitasardl sz6l6 2004. évi XXIX. térvény szerinti
panasz benyujtésa, kivéve az dllami ado6- és vamhatdsag elleni panaszokat,

1.60. a Renddrségrél szold 1994. évi XXXIV. tdrvény 92. §-a szerinti panasz benyujtasa,

1.61. a kozterilet-felligyeletrél sz616 1999. évi LXIII. térvény 26. §-a szerinti panasz benyujtasa,

1.62. az egyes rendészeti feladatokat elldtd személyek tevékenységérél, valamint egyes torvényeknek az
iskolakertilés elleni fellépést biztosité modositasarol szolé 2012. évi CXX. térvény 22. § (4) bekezdés b) pontja szerinti
panasz benyujtasa,

1.63. az eurdpai unids csatlakozassal 0sszefliggd egyes torvénymaodositasokrdl, térvényi rendelkezések hatalyon
kivul helyezésérdl, valamint egyes torvényi rendelkezések megallapitasardl sz6l6 2004. évi XXIX. torvény szerinti
kozérdeki bejelentés benyujtasa, kivéve az dllami add- és vdmhatdsdghoz intézett kozérdeki bejelentéseket,

1.64. annak igazolasa irdnti kérelem, hogy a kérelmezé az elmebeteget gondozasban, ellatasban és felligyeletben
tudja részesiteni,

1.65. anyakdnyvi kivonat kiallitasa irdnti kérelem,

1.66. temetkezési szolgaltatasi tevékenység engedélyezése iranti kérelem,

1.67. allatvasér tartasanak engedélyezése iranti kérelem,

1.68. dllatpiac tartasanak engedélyezése iranti kérelem,

1.69. llatkidllitas tartasdnak engedélyezése iranti kérelem,

1.70. kozterlileten 1évé fas szard novény kivagasanak engedélyezése iranti kérelem,

1.71. dllatmenhely létesitésének engedélyezésére irdnyuld kérelem,

1.72. dllatpanzié létesitésének engedélyezésére iranyuld kérelem,

1.73. izlet mUikodési engedélyének kiadasa iranti kérelem,

1.74. vasér izemeltetésének engedélyezésére iranyuld kérelem,

1.75. vasar 20 6ra utani nyitva tartdsdnak engedélyezésére iranyulo kérelem,

1.76. piac Uizemeltetésének engedélyezésére irdnyuld kérelem,

1.77. piac 20 6ra utani nyitva tartdsanak engedélyezésére iranyuld kérelem,

1.78. bevésarlékozpont lizemeltetésére irdnyuld bejelentés,

1.79. helyi termeldi piac Uizemeltetésére irdnyuld szandék bejelentése,

1.80. helyi termeldi piac 20 éra utani nyitva tartasdnak engedélyezésére irdnyuld kérelem,

1.81. szalloda szdllashely-lizemeltetési engedély kiadasa irdnti kérelem,

1.82. panzi6 széllashely-lizemeltetési engedély kiadasa iranti kérelem,

1.83. kemping szallashely-lizemeltetési engedély kiadasa iranti kérelem,

1.84. idlil6haz szallashely-lizemeltetési engedély kiadasa iranti kérelem,

1.85. kdzosségi széllashely szallashely-tizemeltetési engedély kiadasa irdnti kérelem,

1.86. egyéb szallashely szallashely-lizemeltetési engedély kiadasa iranti kérelem,

1.87. szalloda szdllashely-lizemeltetési engedély jogosultjanak adatvéltozas bejelentése,

1.88. panzi6 szélldshely-lizemeltetési engedély jogosultjdnak adatvaltozas bejelentése,

1.89. kemping szallashely-lizemeltetési engedély jogosultjdnak adatvaltozas bejelentése,

1.90. tidlléhaz szallashely-lizemeltetési engedély jogosultjdnak adatvaltozés bejelentése,

1.91. k6z0sségi széllashely szallashely-tizemeltetési engedély jogosultjdnak adatvaltozas bejelentése,

1.92. egyéb szallashely szallashely-lizemeltetési engedély jogosultjdnak adatvaltozas bejelentése,

1.93. szélloda szallashely megsziintetésének bejelentése,

1.94. panzi6 szallashely megszlintetésének bejelentése,

1.95. kemping szallashely megsziintetésének bejelentése,

1.96. idll6haz szallashely megsziintetésének bejelentése,

1.97. k6z0sségi szélldshely megsziintetésének bejelentése,

1.98. egyéb szallashely megsziintetésének bejelentése,

1.99. természetes személy, gazdalkodo szervezet Uzletszerl ingatlankdzvetitdi tevékenység engedélyezése iranti
kérelme,

1.100. természetes személy, gazdalkodd szervezet Uzletszer( ingatlanvagyon-értékelé és kozvetitdi tevékenység
engedélyezése iranti kérelme,

1.101. épitésligyi hatdsagi engedélyezés irnti kérelem:

1.101.1. épitési engedély iranti kérelem,

1.101.2. 6sszevont engedély irdnti kérelem,
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101.3. fennmaradasi engedély iranti kérelem,

101.4. hasznélatbavételi engedély iranti kérelem,

101.5. bontési engedély iranti kérelem,

101.6. az orszagos épitési kovetelményektdl valo eltérés engedélyezése iranti kérelem,
101.7. engedély hatdlyanak meghosszabbitasa iranti kérelem,

101.8. 6sszevont telepitési engedély iranti kérelem,

102. épitéstigyi hatosagi tudomasulvétel irdnti kérelem:

102.1. jogutddlas tudomasulvétele irdnti kérelem,

1.
1.
1.
1.
1.
1.
1.
1.
1.102.2. hasznélatbavétel tudomasulvétele iranti kérelem,
1.
1.103. épitésligyi hatdsagi eljardsban benyujtott egyéb kérelem:
1.103.1. hatdsagi bizonyitvany kiallitasa iranti kérelem,
1.103.2. el6zetes szakhatosagi hozzajérulas irdnti kérelem,
1.104. épitésfelligyeleti hatdsagi tudomasulvétel iranti kérelem:
1.104.1. bontas tudomasulvétele iranti kérelem,
1.104.2. kivitelezés kezdésének tudomasulvétele iranti kérelem,
1.105. épitéstigyi hatdsagi szolgdltatas iranti kérelem,
1.106. elektronikus gydjtétarhely és feltdlté tarhely létesitése az Epitésiigyi hatdsagi engedélyezési eljarasokat
Tamogaté elektronikus Dokumentéciés Rendszerben (ETDR),
1.107. informécié, illetve adatszolgaltatas az Epitésiigyi Dokumentaciés és Informaciés Kézpont Orszagos Epitésiigyi
Nyilvantartas (OENY) nyilvéanos adataibél.”
2. Afévarosi és megyei kormanyhivatalokrél sz616 288/2010. (XIl. 21.) Korm. rendelet 2. melléklet 2. pontja a kdvetkezd
14-18. alponttal egésziil ki:
(A kormdnyablak tdjékoztatdst nyujt az lgyfélnek az eljdrds menetérél, valamint az eljdrdssal kapcsolatos lgyféli
jogokrdl és kételezettségekrél a kévetkezé ligyekben:)
,2.14. tajékoztatds a tervezett épitési tevékenység engedélyezésére, a valasztott eljarastipus lefolytatasara
hatdskorrel rendelkezé illetékes épitésiigyi hatésag megnevezésérdl és elérhetéségérdl,
2.15. tdjékoztatds arrdl, hogy mely hatdsagi engedély irdnti kérelmek nyujthatok be egyiitt,
2.16. tajékoztatas a kérelmezendd eljarastipus illetékének mértékérdl,
2.17. t4jékoztatds az egyes szakhatosagi eljarasok illetékének vagy igazgatdsi szolgaltatdsi dijanak mértékérdl,
2.18. informacié, felvildgositas és segitségnyujtas az Epitésiigyi hatésagi engedélyezési eljarasokat Tamogato
elektronikus Dokumentaciés Rendszer (ETDR) kapcsan az elektronikus tigyintézésre vonatkozéan.”
3. A fovérosi és megyei kormanyhivatalokrol sz616 288/2010. (XIl. 21.) Korm. rendelet 2. melléklet 4. pont 1. alpontja
helyébe a kdvetkezd rendelkezés 1ép:
,4.1. A korményablak Internet hasznalatot és hozzaférést biztosit az Epitésiigyi Dokumentacios és Informacids
Kézpont, valamint Orszagos Epitésiigyi Nyilvantartds adataihoz, és elektronikus alkalmazasainak hasznalatdhoz,
elektronikus ligyintézés inditdsahoz”
4. Afévarosi és megyei kormanyhivatalokrol sz616 288/2010. (XII. 21.) Korm. rendelet 2. melléklet 4. pontja a kévetkezd
3. alponttal egészil ki:
43. A kormdnyablak beszedi, tovédbbitja, illetve igazolja az épitéstigyi és épitésfelligyeleti hatdsagi és
a szakhatdsagi eljaras illetékét és az épitésligyi igazgatasi szolgaltatasi dijat”
5. Hatdlyat veszti a févarosi és megyei kormanyhivatalokrdl szélé 288/2010. (XII. 21.) Korm. rendelet 2. melléklet
2. pont 12. alpontja.
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A Kormany 153/2013. (V. 24.) Korm. rendelete
a Nemzeti Foldalapba tartozo foldrészletek hasznositasanak részletes szabalyairél sz616
262/2010. (XI. 17.) Korm. rendelet moédositasarol

A Kormany

a Nemzeti Foldalaprol sz616 2010. évi LXXXVII. torvény 32. § (1) bekezdés b) pontjdban kapott felhatalmazas alapjan,
az Alaptorvény 15. cikk (1) bekezdésében meghatérozott feladatkdrében a kdvetkezdket rendeli el:

1.§

2.§

3.8

4.8

5.8

6.8

7.8

A Nemzeti Foldalapba tartozé foldrészletek hasznositasanak részletes szabalyairdl szél6 262/2010. (XI. 17.)
Korm. rendelet (a tovabbiakban: Hr.) 1. § (1) bekezdése helyébe a kdvetkezd rendelkezés 1ép:

.(1) E rendelet hatdlya a Nemzeti Foldalapba tartozé foldrészletek hasznositdsédval kapcsolatos eljarasokra,
jogugyletekre, jogviszonyokra, valamint az azokban részt vevé természetes személyekre, jogi személyekre vagy jogi
személyiséggel nem rendelkezd szervezetekre terjed ki. E rendelet hatalya — az |, az V-VI. és a VIII. fejezetben foglalt
rendelkezések kivételével - nem terjed ki a Nemzeti Foldalaprdl sz6l6 2010. évi LXXXVII. térvény (a tovabbiakban:
Nfatv.) 21. és 22. §-ban meghatarozott eljarasokra és jogligyletekre”

A Hr. 4.§ (2) bekezdése helyébe a kdvetkez6 rendelkezés 1ép:

#(2) A foldrészletnek eladds, ellenszolgdltatds fejében torténd vagyonkezelésbe adds vagy csere utjan torténd
hasznositaséra vonatkozé déntés megalapozasédhoz el kell végeztetni az érintett foldrészlet forgalmi értékbecslését
(a tovabbiakban: értékbecslés). Az eladasra, az ellenszolgdltatds fejében torténé vagyonkezelésbe adasra vagy
cserére vonatkozd dontés az értékbecslésben rogzitett érvényességi idén beliil hozhaté meg!”

A Hr.7.8(2) bekezdés 18. pontja helyébe a kdvetkezd rendelkezés 1ép:

,18. annak rogzitését, hogy a nyertes palyazo altal benyujtott palyazatot a 22. § (3) bekezdésben meghatérozottak
szerint nyilvanossagra kell hozni, tovabba a nyertes pélyazéval kotott szerzédés tartalmabdl kozérdekbdl nyilvdnos
adatoknak mind&sulnek az Nfatv. 30. § (1) bekezdésében meghatérozott adatok, valamint, hogy az Nfatv. 30. §
(2) bekezdésében meghatarozott ellenszolgadltatast tartalmazo szerz6dés esetén a szerzédést kdzzé kell tenni”

A Hr. 10. § (6) bekezdése helyébe a kovetkezd rendelkezés 1ép:

4(6) A biztositék 6sszegét a (2) bekezdés

a) a) pontjaban meghatarozott esetekben a palyazati felhivas visszavonasarol sz6l6 hirdetmény kozzétételét,

b) b) pontjaban meghatérozott esetben a palydzati eljaras eredménytelenségérdl sz616 dontés hirdetményi kozzétételét,
¢) ¢) pontjdban meghatarozott esetben az ajanlati kotottség megsziinését

koévetd nyolc napon belll kell visszafizetni”

A Hr.11.8§ (1) bekezdése helyébe a kdvetkezé rendelkezés 1ép:

A1) A palydzd a pélyazatat zart boritékban, egy példanyban - minden oldalon eredetiben cégszerid aldirdssal,
maganszemélyeknél eredeti alairassal, illetve a meghatalmazott aldirasaval ellatva — koteles a palyazat benyujtasara
nyitva allé hataridében, a megadott helyen, az adott palyazati azonositdszam feltlintetésével, személyesen vagy
meghatalmazott Utjan benyujtani.”

A Hr. 15. § (6) bekezdése helyébe a kdvetkezé rendelkezés 1ép:
.(6) A palydzatok felbontasa utan az NFA képviseldje a palydzat anyagat értékelés céljabdl atadja a 16. §-ban
meghatarozott értékelé bizottsagnak.”

A Hr. 16. & (1) bekezdése helyébe a kovetkezd rendelkezés 1ép:

A1) A pélyazatok elbirdlasara vonatkozé dontés el6készitése érdekében — a 6. § (5) bekezdésében meghatdrozott
értékel6 bizottsagot (a tovabbiakban: bizottsag) kell létrehozni. A bizottsdg elnokét és tagjait (a tovabbiakban
egyltt: bizottsdg tagjai) az NFA elndke irdsban nevezi ki, a bizottsdg elnokének és tagjainak egyideji
megnevezésével. A kiilsé szakértéként kinevezett tag helyett — az NFA hozzajarulasaval - annak meghatalmazottja
is eljarhat. A meghatalmazas egy masolati példanyat a bizottsag altal készitett jegyzékonyvhoz kell csatolni.
Az egyes palyazatok tartalmaval és azok értékelésének eredményével 6sszefiiggésben a bizottsag tagjait titoktartasi
kotelezettség terheli”
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8.8

9.8

10.§

12.§

13.§

14.§

15.§

A Hr. 20. § (1) bekezdése a kdvetkezd c) ponttal egészil ki:
[Ervénytelen és igy eredménytelenné vdlik a pdlydzati eljdrds, ha]
,C) a palyazati felhivas, illetve a palyazati kiirds nem felel meg a 7. § (1)-(5) bekezdésében foglaltaknak”

A Hr.21. § helyébe a kdvetkezd rendelkezés ép:

.21. § Az NFA a pdlydzati eljards sordn készitett jegyz6konyveket, és egyéb dokumentumokat, tovébba
a nyertes palyazo, illetve a 23. § (2) bekezdésében meghatarozott esetek fennélldsa esetén a kovetkezé legjobb
palyazatot benyujté palyazéd (a tovabbiakban egyitt: NFA-val szerz6dést kot palyazo) altal benyujtott palyazati
dokumentacidkat koteles 6t évig megdrizni.”

A Hr. 22. §-a helyébe a kdvetkezd rendelkezés |ép:

+22.8 (1) Az NFA a palyazati eljards eredményét az elbiralast kovetéen haladéktalanul, de legkésébb 6t munkanapon
bellil irasban kozli valamennyi palydzéval.

(2) Az NFA a palyazati eljards eredményét — az (1) bekezdésben meghatarozott hataridén belll - hirdetmény
formdjaban, a palyazati felhivassal megegyezé helyeken és modon is kdzzéteszi. Az eredmény kozlésének
tartalmaznia kell a nyertes palydzod nevét, lakdhelyét (székhelyét), az altala ajanlott és az NFA altal elfogadott
ellenszolgaltatast, és a megkotendd szerz6dést biztosité mellékkotelezettségek megjeldlését.

(3) Az NFA - az (1) bekezdésben meghatarozott hataridén belil — a honlapjan kozzéteszi a nyertes pélyazé altal
benyujtott palydzatot, oly médon, hogy a kdzétett nyertes palydzatban megismerhetetlenné kell tenni a torvény
altal védett titkot, a hivatds gyakorldsdhoz kotott titkot, és a személyes adatokat, ide nem értve a (2) bekezdésben
meghatarozott személyes adatokat.”

A Hr. a 23. §-t kdvetden a kovetkezd 23/A. §-sal egészil ki:

+23/A. § A palyazati eljdrds eredményeként megkotott szerzédés aldirdsanak datumatol szamitott 6t munkanapon
bellil az NFA — az NFA-val szerz6dést kotd palyazo kivételével — valamennyi palyazé részére postai Uton visszakuldi
az altaluk benyujtott palydzati dokumentéciot”

A Hr.35.§ (1) bekezdése helyébe a kdvetkezé rendelkezés 1ép:

1) Ha az adasvételi szerz6dés térgya termdéfold, a szerzédésben - ide nem értve az (1a) bekezdésben
meghatarozott esetet - régziteni kell a vevé azon kotelezettségét, hogy azt a term6fold védelmérdl szolé 2007. évi
CXXIX. torvény 21. § (3) bekezdésének a)-e), g)-h) és I) pontjaban foglaltak kivételével 5 évig mds célra nem
hasznositja. Az adasvételi szerz6désben régziteni kell azt is, hogy a birtokbaadas idépontja nem lehet koradbbi, mint
a vevod tulajdonjogénak az ingatlan-nyilvantartasba torténd bejegyzése.”

A Hr. 35. §-a a kdvetkezé (1a) bekezdéssel egésziil ki:

»(1a) Az (1) bekezdésben meghatarozott, a terméfold mas céli hasznositasanak tilalmat nem kell alkalmazni, ha
az adasvételre az Nfatv. 21. § (3a) bekezdés a) pontjaban foglalt célokbdl kerdiil sor”

A Hr. 36. § (2) bekezdése helyébe a kovetkezd rendelkezés 1ép:

,(2) Az Nfatv. 18. § (1c) bekezdésében meghatarozott esetekben az NFA-val e rendelet alapjan megkéotott
haszonbérleti szerz6dés idétartamanak - a Tft.-ben foglalt elSirdsok betartasaval torténé — meghosszabbitasahoz
nem kell palydzati eljarast lefolytatni.”

A Hr. a kovetkez6 48/A. §-sal egészul ki:

A8/A. § Az Nfatv. 19/A. § (2) bekezdésében meghatarozott médon, térvényben torténd kijeldléssel Iétrejott
vagyonkezel6i jog jogosultja kdteles 30 napon belll irdsban jelezni az NFA felé, ha a vagyonkezelésében |évé
foldrészlet 90 napot meghaladé idétartamban a jogszabalyban meghatarozott, éltala elldtandé allami feladathoz,
vagy alapfeladathoz sziikségtelenné valt. E bekezdésben foglaltakat nem kell alkalmazni, ha a vagyonkezeléi jog
gyakorlasanak ideiglenes sziinetelése a foldrészlet értékesitésének el6készitése miatt kdvetkezett be!”

A Hr. 47. 8-t megel6z4 VIII. fejezet cime a kévetkezd cimre modosul:
A TULAJDONOSI ELLENORZES ES A HASZNALO ADATSZOLGALTATASI KOTELEZETTSEGE”
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16.§

17.8§

A Hr.47.§ (1) bekezdése helyébe a kdvetkezé rendelkezés 1ép:

.(1) A vagyonkezel6t, haszonbérlét, vagy az Nfatv. szerinti egyéb jogcimen alapuld szerzédés szerinti hasznalot
(e fejezetben a tovabbiakban egyiitt: hasznalo) megilletd jogok gyakorlasat, annak szabalyszerliségét, célszerliségét
az NFA ellenérzi. Ennek érdekében a hasznald és az NFA kozotti, a foldrészlet hasznalatara, hasznositdsara létesitett
szerz6dés (e fejezetben a tovabbiakban: szerz6dés) rogziteni kell, hogy a tulajdonosi ellenérzés e rendelet szerinti
eljarasrendjét, a felek jogait, kotelezettségeit a felek a szerz6dés részének tekintik”

A Hr. a kovetkez6 50/A-50/D. §-sal egésziil ki:

,50/A. § (1) A hasznalét — a Nemzeti Foldalap vagyon-nyilvédntartdsdnak naprakész vezetése és az NFA beszdmolo-
készitési kotelezettségének megalapozottsaga érdekében — e rendelet, az NFA vagyonnyilvantartasi szabdlyzata,
valamint a szerz6dés szerinti adatszolgaltatasi kotelezettség terheli a szerz6dés tartama alatt.

(2) A haszndlé e rendelet szerinti adatszolgaltatési kotelezettsége az NFA felé akkor is fennall, ha az NFA-val vagy
az NFA jogelédjével kotott szerzédés az adatszolgaltatasi kotelezettségrdl nem rendelkezik.

(3) A hasznalo 15 napon beliil koteles tajékoztatni az NFA-t, ha

a) a foldrészlet az dllam tulajdonabdl vagy a Nemzeti Féldalapbdl barmely okbdl kikertil;

b) a foldrészlet mlvelési agat megvaltoztatatja;

c) a foldrészletnek a term6fold védelmérél szold torvény szerinti mas célu hasznositdsat megkezdi, valamint
megvaldsitja, illetve megszilinteti;

d) a foldrészleten a rendes gazdalkodas korét meghaladé beruhazast valoésit meg;

e) a foldrészlet ingatlan-nyilvantartasi adatai barmely okbél megvaltoznak.

(4) A haszndlo haladéktalanul koteles téjékoztatni az NFA-t, ha

a) vele szemben az Nfatv. 19. § (1) bekezdésében meghatérozott eljards indul vagy valamely kdrilmény, esemény
kovetkezik be;

b) az adatai megvaltoznak.

(5) Ha a hasznalé vagyonkezeld, a (3)-(4) bekezdésben foglaltakon tul 15 napon beliil koteles tdjékoztatni az NFA-t
a foldrészlet

=

a
b
(6) A tajékoztatési kotelezettség teljesitési hataridejének a kezd6 napja

a) a (3) bekezdés a) és e) pontjdban meghatérozott esetben a véltozdsnak a hasznalé tudomasara jutasat

b) a (3) bekezdés b)-d) pontjaban meghatarozott esetben a mivelési ag megvaltoztatasat, a mas célu hasznositas
megkezdését, megvalositasat, illetve megsziintetését

forgalmi értékbecslése esetén a megallapitott forgalmi értékrdl;

=

tovabbi hasznalatéra, hasznositasara létesitett szerz6désrdl, illetve annak megszlinésérdl.

¢) a (4) bekezdés a) pontjdban meghatarozott esetben az eljarasnak, illetve a korilmény, esemény
bekdvetkezésének a hasznald tudomasara jutdsat

d) a (4) bekezdés b) pontjdban meghatarozott esetben a hasznalé adataiban bekdvetkezett véltozast

e) az (5) bekezdés a) pontjdban meghatarozott esetben a forgalmi értékbecslésrdl készilt szakértdi vélemény
kézhezvételét

f) az (5) bekezdés b) pontjadban meghatarozott esetben a szerz6dés létrejottét, vagy megsziinését

kovetd nap.

50/B. § A Nemzeti Foldalap vagyonnyilvéntartdsdnak naprakész vezetése és az NFA beszamold-készitési
kotelezettségének megalapozottsaga érdekében a haszndlé éltal — az 50/A. §-ban meghatéarozottakon felul —
a szerzédés tipusatol fliggden szolgaltatandd egyéb adatok korét, tovabba az adatszolgaltatds gyakorisagat,
részletes tartalmat, és maédjat az NFA a vagyon-nyilvantartasi szabalyzatdban hatdrozza meg. A szerz6désben
rogziteni kell, hogy a hasznalé az NFA vagyonnyilvantartdsi szabdlyzatadt megismerte, és magéara nézve kotelezé
érvénylinek ismeri el.

50/C. § (1) A hasznal6 az adatszolgdltatasi kotelezettségének teljesitése érdekében - a gazdalkodési formajanak
megfeleléen - a sajat szamviteli politikdjat és nyilvantartdsait ugy koteles kialakitani és vezetni, hogy azok
biztositsak az adatszolgaltatds pontossagat és ellendrizhetéségét.

(2) A nyilvantartds pontossdga és az adatellendrzések biztositdsa érdekében a haszndléd koteles az NFA-val
egyuttmuakodni.

(3) A hasznalé koteles tlrni, hogy az NFA vagy az éltala megbizott szervezet vagy személy helyszini szemle
vagy a rendelkezésére bocsatott dokumentumok megvizsgélaséval ellenérizze a haszndléi adatszolgéltatasi
kotelezettsége teljesitésének teljes korliségét és megfeleldségét.



MAGYAR KOZLONY - 2013.évi80.szdm 51405

18.§

19.§

(4) Ha a haszndlé az adatszolgéltatési kotelezettségének nem, vagy hidnyosan, illetve hibasan tesz eleget, az NFA
15 napos hataridével felhivja a kotelezettség teljesitésére, illetve a hianyossag poétlasara. E hatarid6é elmulasztasa
a fennalld szerz6dés szempontjabdl Iényeges kotelezettségszegésnek mindsdl.

(5) Ha a haszndlé kozponti koltségvetési szerv, az NFA a (4) bekezdés szerinti mulasztast jelzi az iranyitast vagy
felligyeletet ellétd szerv vezetdjének. Az irdnyitast vagy felligyeletet elldtd szerv vezetdje a jelzés nyoman tett
intézkedéseirdl koteles az NFA-t tajékoztatni.

50/D. § (1) A Nemzeti Foldalap vagyon-nyilvantartdsanak naprakész vezetése érdekében a kormdnyhivatalok,
a Foldmérési és Tavérzékelési Intézet, a Nemzeti Ado- és Vambhivatal, a Magyar Allamkincstar, az MNV Zrt., a Magyar
Fejlesztési Bank, valamint a GYEMSZI kotelesek egyuittm(ikddni az NFA-val.

(2) Az erdészeti hatésdg az allami erddék vagyonkezelSinek erdégazdélkodasi tevékenységérdl szold beszamoldt
a targyévet kovet6 év julius 15-ig megkuildi az NFA részére”

A Hr. a kovetkezé 56. §-sal egésziil ki:

+56. § (1) E rendeletnek a Nemzeti Foldalapba tartozé foldrészletek hasznositdsdnak részletes szabalyairol
sz6l6 262/2010. (XI. 17.) Korm. rendelet mddositasardl szoldé 153/2013. (V. 24.) Korm rendelet (a tovabbiakban:
Mr2.) 1. §-adval mddositott 1. § (1) bekezdését, 2. §-aval mddositott 4. § (2) bekezdését, 4. §-dval mddositott
10. § (6) bekezdését, 8. §-aval mddositott 20. § (1) bekezdés c) pontjat, 9. §-aval mddositott 21. §-at, 10. §-aval
modositott 22. §-at, 11. §-dval megdllapitott 23/A. §-4t, 12. § (1) bekezdésével mddositott 35. § (1) bekezdését,
12. § (2) bekezdésével megallapitott 35. § (1a) bekezdését, 13. §-dval modositott 36. § (2) bekezdését, 14. §-aval
megallapitott 48/A. §-at, 16. §-dval modositott 47. § (1) bekezdését, 17. §-dval megdllapitott 50/A. §-4t, és
50/C-50/D. §-4t az Mr2. hatélybalépését megeléz6en kdzzétett palydzati felhivasok alapjan indult eljardsokban,
illetve az Mr2. hatélybalépésekor fennall6 szerz6dések esetében is alkalmazni kell.

(2) E rendeletnek az Mr2. 3. §-dval mddositott 7. § (2) bekezdés 18. pontjat és az 5. §-dval mddositott 11. §
(1) bekezdését az Mr2. hatalybalépését kdvetden kozzétett palydzati felhivasok alapjan indult eljardsokban kell
alkalmazni.

(3) E rendeletnek az Mr2. 6. §-dval modositott 15. § (6) bekezdését az Mr2. hatalybalépését megelézden kdzzétett
palyazati felhivasok alapjan indult eljarasokban is alkalmazni kell, feltéve, hogy a palyazatok felbontasara az Mr2.
hatélybalépéséig még nem keriilt sor.

(4) E rendeletnek az Mr2. 7. §-dval médositott 16. § (1) bekezdését az Mr2. hatalybalépését megel6zéen kdzzétett
palyézati felhivasok alapjan indult eljarasokban is alkalmazni kell, feltéve, hogy az értékeld bizottsag létrehozatalara
az Mr2. hatalybalépéséig még nem kerdilt sor.

(5) Az Mr2. hatélybalépéséig mar lezarult palyazati eljarasok esetében az Mr2. hatdlybalépésétdl szamitott
nyolc napon beliil az NFA - az NFA-val szerzédést koté palyazd kivételével - valamennyi pdlyazéd részére
az altala benyujtott, és az NFA megdrzésében 1évé valamennyi pdlydzati dokumentaciét postai Uton visszakildi.
A pélyadzati dokumentacioknak a kdzjegyzék részére megdrzés céljabdl atadott, és a kozjegyz6 altal az NFA részére
visszaszolgadltatott pdlydzati dokumentdcidkat az NFA - a beérkezésik napjatél szamitott nyolc napon beliil
- megsemmisiti.

(6) Ha az NFA-val vagy az NFA jogel&djével kotott szerz6dés az 50/B. §-ban meghatérozott kikotést nem tartalmazza,
akkor az NFA koteles — az 50/B. §-ban foglaltaknak a szerzédésben valé rogzitése céljabol - a szerz6dés modositasat

kezdeményezni!”
AHr.
a) 3. § (1) bekezdésében az ,atruhazasiara vagy vagyonkezelésbe adasara iranyuld palyazati felhivas

kozzétételéhez” sz6vegrész helyébe az,atruhdzdsdhoz vagy vagyonkezelésbe adasahoz” széveg,

b) 3. § (2) bekezdésében az ,eladasdra, vagy vagyonkezelésbe addséra iranyulé palyazati felhivas
kozzétételéhez” sz6vegrész helyébe az,eladasahoz, vagy vagyonkezelésbe adasahoz” széveg,

<) 3. § (3) bekezdésében az ,eladdsara, illetve vagyonkezelésbe adasara irdnyuld palydzati felhivas
kozzétételéhez” szovegrész helyébe az,eladasahoz illetve az allam 100%-os tulajdonaban allé erdd, valamint
erdégazdalkodasi tevékenységet kozvetlendil szolgald foldteriilet vagyonkezelésbe adasahoz” széveg,

d) 3. § (4) bekezdésében az eladaséra vagy vagyonkezelésbe adasara iranyuld palyazati felhivas kozzétételéhez”
szbvegrész helyébe az,eladdsahoz, vagy vagyonkezelésbe addsdhoz” széveg,

e) 6. § (4) bekezdésében a, kifliggesztés napja” szovegrész helyébe a  kifliggesztést kovetd nap” szoveg,

f) 10. § (2) bekezdés b) pontjdban az ,eredménytelenségének megdllapitdsa” szovegrész helyébe
az,eredménytelenségének vagy érvénytelenségének megallapitasa” szoveg,

4
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20.§

21.§

a) 12. § (2) bekezdésében a ,palyazéd koteles tovabba a palyazati eljaras befejezését kovetben is bizalmasan
kezelni az NFA altal a rendelkezésére” szovegrész helyébe a ,pdalydzéd és az NFA, mint kiiré koteles tovabba
a palyazati eljaras befejezését kovetden is bizalmasan kezelni az NFA éltal a palyazo rendelkezésére” szoveg,

h) 13. § (2) bekezdésében a ,vagy a pélyadzatot eredménytelennek mindsiti” szovegrész helyébe a ,vagy
a pélyazati eljarast eredménytelennek, illetve érvénytelennek nyilvanitja” szveg

lép.

Hatalyat veszti a Hr.

a) 6. § (1) bekezdésében az,és vagyonkezelésbe adaséra” szévegrész,
b) 7.8 (1) bekezdésében az,és vagyonkezelésbe adasara’, szovegrész,
<) 9. § (2) bekezdésében a ,Ha a palydzati felhivds a foldrészlet vagyonkezelésbe adas utjan torténd

hasznositasara irdnyul, és az ellenszolgéltatas nem pénzben kifejezett, a biztositék dsszege legaldbb 10 000
forint!” szbvegrész,

d) 23.§(2) bekezdés c) pontjdban a,vagy a vagyonkezelési” szévegrész,
e) 39. § (5) bekezdése,

f) 43/D. § (2) bekezdés a) pontja,

9) 53-54 §-a.

Ez a rendelet a kihirdetését koveté napon Iép hatalyba.

Orbdn Viktor s. k.,

miniszterelnok

A Kormany 154/2013. (V. 24.) Korm. rendelete
a kisajatitassal 6sszefliggé egyes kormanyrendeletek médositasarol

A Kormany

a kisajatitdsrol szol6 2007. évi CXXIII. torvény 41. § (3) bekezdés a) pontjéban,

a 12. § tekintetében a gyermekek védelmérél és a gyamigyi igazgatasrél sz6lé 1997. évi XXXI. torvény 162. § (1) bekezdés
n) pontjaban,

a 13. § tekintetében a villamos energidrdl sz6l6 2007. évi LXXXVI. torvény 170. § (1) bekezdés 30. pontjaban,

a 14. § tekintetében a l1égikozlekedésrél sz616 1995. évi XCVII. térvény 73. § (1) bekezdés u) pontjaban,

a 15. § tekintetében a vasuti kozlekedésrél sz616 2005. évi CLXXXIIL. torvény 88. § (1) bekezdés |) pontjdban

kapott felhatalmazas alapjéan,

az Alaptorvény 15. cikk (1) bekezdésében meghatérozott feladatkorében eljarva

a kovetkezodket rendeli el:

2.§

1. A kisajatitasi terv elkészitésérol, feliilvizsgalatarél, zaradékolasaroél, valamint a kisajatitassal
kapcsolatos értékkiilonb6zet megfizetésének egyes kérdéseirdl sz616 178/2008. (VII. 3.) Korm. rendelet
modositasa

A kisajatitasi terv elkészitésérdl, fellilvizsgalatardl, zaradékolasardl, valamint a kisajatitassal kapcsolatos
értékkilonbozet megfizetésének egyes kérdéseirdl szol6 178/2008. (VII. 3.) Korm. rendelet (a tovadbbiakban: R.)
1. §-4t megel6z6 alcime helyébe a kdvetkezd alcim 1ép:

»Altalanos rendelkezések”

Az R. a kdvetkezé 1. §-sal egésziil ki:

,1. 8§ E rendelet alkalmazésdban kisajatitast kérd: a kisajatitasi terv elkésziiltét kovetden a kisajatitasrol szold
2007. évi CXXIII. térvény (a tovabbiakban: Kstv.) 24. § (2) bekezdése alapjan a kisajatitasi eljarast kezdeményezni
jogosult személy”
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3.8

4.8

5.8

6.8

Az R. 2. §-a helyébe a kovetkez6 rendelkezés lép:

»2. 8§ (1) Kisajatitasi terv készitésével kapcsolatos foldmérési munka csak a kisajatitast kéré irasbeli megbizasa
alapjan és a foldmérési és térképészeti tevékenységrdl szold jogszabalyok rendelkezése szerint foldmérésre jogosult
(a tovabbiakban: foldmérd) altal végezheté.

(2) Az e rendeletben szabalyozott egyéb eljarasokban a foldméré a kisajatitast kéré nevében a kisajatitast kéré
megbizasa alapjan jarhat el”

AzR. 3. §-a helyébe a kdvetkez6 rendelkezés Iép:

»3. § (1) Az allami ingatlan-nyilvantartési térképi adatbazis tartalméban valtozast eredményezé kisajatitds esetén
a kisajatitasi terv elemei a kovetkezdk:

a) kisajatitasi valtozasi vazrajz (a tovabbiakban: kisajatitasi vazrajz) és a hozza tartozé teriletkimutatas,

) a kisajtitassal érintett ingatlannal kapcsolatban az aldbbi adatokat tartalmazé dokumentum (a tovabbiakban:
jogosultak listaja):

ca) a tulajdonos neve, lakcime (székhelye), tulajdoni hanyada, a tulajdonszerzés jogcime, valamint az ingatlanon
fenndllé egyéb jog jogosultjanak neve, lakcime (székhelye), a jog megszerzésének jogcime - az ingatlan-
nyilvantartasban széljegyzett jogosultak adatait is ideértve -,

cb) az ingatlan felett a kisajatitast kovetden tulajdonosi jogokat gyakorld szervezet neve és cime (székhelye), ha
az allam vagy az dnkormdnyzat tulajdonszerzésének ingatlan-nyilvantartasba torténd bejegyzéséhez - jogszabaly
alapjan - a tulajdonosi joggyakorlé egyidejli bejegyzése is sziikséges.

(2) Az allami ingatlan-nyilvantartasi térképi adatbazis tartalmaban valtozédst nem eredményezé, egész ingatlanra
vonatkozo és épitmény létesitésére irdnyulo kisajatitds esetén a kisajatitasi terv elemei a kovetkezok:

a) az allami ingatlan-nyilvantartasi térképi adatbézisbdl szolgéltatott, hiteles ingatlan-nyilvantartasi térkép vagy — ha
b) a jogosultak listaja.

(3) Az allami ingatlan-nyilvantartdsi térképi adatbazis tartalmaban valtozdst nem eredményezé, egész ingatlanra
vonatkozé és épitmény |étesitésére nem irdnyuld kisajatitas esetén a kisajatitasi terv elemei a kdvetkezék:

a) az dllami ingatlan-nyilvéntartasi térképi adatbazisbol szolgaltatott, hiteles ingatlan-nyilvantartési térkép és

b) a jogosultak listaja.

(4) Ha a kisajatitasi hatésdghoz benyujtott kisajatitasi terv nem tartalmazza a (3) bekezdés a) pontja szerinti térképet,
azt a kisajatitasi hatdsag — a Kstv. 24. § (7) bekezdés alapjan - hivatalbol szerzi be.

(5) A kisajatitasi eljaras meginditasa tényének és az elidegenitési tilalomnak az ingatlan-nyilvéntartasba torténé
feljegyzéséhez - a Kstv. szerinti esetben - csatolt kisajatitasi terv az (1) bekezdés szerinti dokumentumok mésolatat
tartalmazza.

(6) A (2) és (3) bekezdés alkalmazasaban egész ingatlan kisajatitdsanak kell tekinteni az olyan egész ingatlan
kisajatitasat is, melynek a kisajatitast kéré is tulajdonosa.

(7) A kisajétitasi tervet ingatlanonként kell elkésziteni.”

AzR. 4. §-a helyébe a kdvetkez6 rendelkezés Iép:

4. § A févarosi és megyei korményhivatal jarasi hivatalanak az ingatlan fekvése szerint illetékes jarési foldhivatala,
a févarosban a Budapesti 1. és 2. szamu Foldhivatal (a tovabbiakban egydtt: foldhivatal) - a foldméré kérelmére
- a kisajatitasi terv elkészitéséhez sziikséges adatokat az 1. szdmu melléklet 1l/1. pontja szerinti médon és
adattartalommal szolgaltatja.”

Az R. 7.8 (3) bekezdése helyébe a kdvetkezd rendelkezés 1ép:

+(3) Az épitésuigyi hatosag ellenérzi, hogy a zéradékolasi kérelemben megjeldlt kisajatitasi cél 6sszhangban van-e
a terlletfelhasznaldsra, valamint a kisajatitas és a csereingatlan megosztasa soran keletkezé Uj telkek megfelelnek-e
a telekalakitasra vonatkozd épitésjogi kdvetelményeknek. Részleges kisajatitds esetén a visszamaradd ingatlan
nagysagara vonatkozé eléiras teljeslilését az épitéstigyi hatdsag nem vizsgalja, ha az ingatlan beépitésre nem
szant terlileten helyezkedik el, vagy beépitésre szant teriileten az ingatlan nagysaga mar eredetileg sem éri
el a megengedett legkisebb teleknagysdgot. Az épitésjogi kovetelményeknek megfelelé kisajatitasi tervet
az épitésligyi hatdsdg — a beérkezést kdvetd naptdl szamitott tiz napon belll - ,Az épitésjogi kdvetelményeknek
megfelel, a zaradék kisajatitasi eljaras céljéra lett kiadva!” zaradékkal latja el, és megkiildi a kisajatitast kérének.”
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7.8

Az R. 5-10. §-a helyébe a kovetkez6 rendelkezések lépnek és az R. a 10. §-t kdvetben a kovetkez6 10/A. §-sal egésziil ki:
,5. 8 (1) A kisajatitasi vazrajz és a hozza tartozo terlletkimutatas elkészitésére, valamint foldhivatali vizsgalatara
és zaradékolasara az e rendeletben foglalt eltérésekkel az ingatlan-nyilvantartasi és foldmérési jogszabalyok
az iranyadok.

(2) A kisajatitasi vazrajzot a 2. szamu melléklet szerinti tartalommal, a Foldmérési és Tavérzékelési Intézet honlapjan
(a tovabbiakban: honlap) kdzzétett formdban kell elkésziteni. A kisajatitasi vazrajzhoz tartozé teriletkimutatést
a vazrajztol elkilondlten, a 3. szamu melléklet szerint kell elkésziteni.

(3) Az ingatlan-nyilvantartasi térképet ugy kell kinyomtatni, hogy annak tartalma éttekintheté és olvashaté legyen.
(4) A kisajatitasi atnézeti térkép a kisajatitasi cél megvaldsitdsaval érintett ingatlanokat és azok kozvetlen
kornyezetét 4brazold, az ingatlan-nyilvantartasi térkép alapjan készitett rajzi munkarész, amely nyomvonalas
épitmény esetén annak nyomvonalat is tartalmazza. A kisajatitasi dtnézeti térképet az 1. szamu melléklet szerinti
tartalommal, a honlapon kozzétett formaban kell elkésziteni.

(5) A kisajatitasi vazrajzot és a kisajatitasi atnézeti térképet olyan méretardnyban kell kinyomtatni, hogy annak
tartalma attekinthetd és olvashato legyen. A méretarany-tényezét a rajzokon fel kell tlintetni.

6.8 (1) A kisajatitasi tervet

a) a 3. § (1) bekezdése szerinti esetben foldhivatali és épitésligyi zaradékkal kell ellatni (a tovabbiakban: kettés
zaradékolas),

b) a 3. § (2) bekezdése szerinti esetben épitésiigyi zaradékkal kell ellatni (a tovdbbiakban: egyszeri zaradékolas),
kivéve, ha az adott ingatlanra vonatkozéan a kisajatitast kéré rendelkezésére all a kisajatitads céljara megadott
jogerds épitési engedély,

) a 3. § (3) bekezdése szerinti esetben zaradékkal nem kell ellatni.

(2) Az épitéstigyi zaradékolas

a) a Kormany éltal rendeletben meghatarozott nemzetgazdasagi szempontbdl kiemelt beruhdzasokkal 6sszefliggd
kisajatitasi tervek esetében a févarosi és megyei kormanyhivatal épitéstigyi és oOrokségvédelmi hivataldnak
épitésfelligyeleti hatosagi és orokségvédelemmel kapcsolatos hatésagi feladatokat is ellatdé 6néllé feladat- és
hataskorrel rendelkezd szervezeti egysége,

b) egyéb kisajatitasi tervek esetében az elsé foku épitésligyi hatdsagként — kormanyrendeletben foglaltak szerint —
eljaré jarasi (févarosi kertleti) hivatal jarasi épitésiigyi hivatala vagy jarasi épitésiigyi és 6rokségvédelmi hivatala

(az a) és b) pont a tovabbiakban egyiitt: épitésiigyi hatdsag) hataskorébe tartozik.

(3) Kettds zaradékolast igénylé kisajatitasi tervet négy példanyban, egyszeri zaradékolast igényld kisajatitasi tervet
két példanyban kell benyujtani zaradékolasra. Ez a rendelkezés nem zérja ki, hogy a kérelmez6 ennél tobb példany
zaradékolasat is kérje. A zaradékolds iranti kérelemben meg kell jeldIni a kisajatitas tervezett céljat. A zaradékolds
soran ugyanazon hiany vagy hiba esetében hidnypoétlasnak legfeljebb kétszer van helye.

(4) Kett6s zaradékolds esetén a foldhivatal az éltala zaradékolt kisajatitasi tervet a zaradékolasi kérelemmel egyitt
- mely kérelem egyidejlileg az épitésiigyi hatdésdg szamdra cimzett zdradékolas irdnti kérelemnek is mindsul -
a zéradékolast koveté két napon beliil, a kérelmezd egyidejli értesitése mellett, zaradékolas céljdbdl megkdldi
az épitéstigyi hatésdgnak. Ebben az esetben az épitésligyi zdradékolas illetékét a foldhivatalndl kell megfizetni.
A foldhivatal az éltala tortént zéradékolast kovetéen az illetéket a kozponti koltségvetés részére két napon beliil
befizeti. Ha foldhivatali zaradékolasra nem kerl sor, az illetéket a foldhivatal a kérelmezé részére két napon belil
visszatériti.

(5) Ha ugyanazon kisajatitasi cél érdekében késziilt kisajatitasi tervek egy része kettés, mas része egyszeri
zaradékolast igényel, a kérelmez6 kérelmére a foldhivatal a kettés zdradékolast igénylé kisajatitasi tervvel
egyltt benyujtott egyszeri zdradékolast igényl6 tervet is megkildi az épitésiigyi hatésagnak. Ebben az esetben
a (4) bekezdést megfeleléen alkalmazni kell azzal, hogy a foldhivatal az egyszeri zaradékolast igénylé tervet akkor is
megkdildi az épitésligyi hatdsag részére, ha a féldhivatali zaradékolasra nem kerdil sor.

(6) A (4) bekezdéstdl eltéréen kérelemre a foldhivatal az altala zaradékolt kisajétitasi tervet — az épitésiigyi
hatésagnak valé megkildés helyett — a kérelmez6 részére kézbesiti. Ebben az esetben az épitésiigyi zaradékolas
illetékét a kérelmezdnek az épitésligyi hatdsagnal kell megfizetnie.

7. § (1) A foldhivatalhoz benyujtott kisajatitasi tervhez az ingatlan-nyilvantartasi célu foldmérési és térképészeti
tevékenység szabdlyait tartalmazé miniszteri rendeletben (a tovadbbiakban: foldmérési rendelet) meghatérozott
megosztasi valtozasi vazrajzra vonatkozd elSirdsok szerinti munkarészeket kell becsatolni, a foldmérési rendelet
tertletkimutatdsra vonatkozo el8irdsait ide nem értve.

(2) A zaradékolas soran a foldhivatal az 1. szamu melléklet 11/7. pontja szerint jar el. Ha a kisajatitas a terméfoldrél
sz6l6 torvény szerint termdéfoldnek, valamint mez6-, erdégazdasagi muvelés alatt all6 foldnek mindsiilé terliletet
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érint, akkor a kisajatitasi vazrajzot mez6gazddaszi szempontok szerint is vizsgalni és zaradékolni kell. A zaradék egy
évig hatélyos.

(3) A foldhivatal a megfelelének talalt kisajatitasi vazrajzot és terlletkimutatast ,A helyrajzi szamozas és
a terlletszamitds helyes. A zaradék a keltezéstél szamitott egy évig hatélyos, késébbi felhasznalds elétt a vazrajzot
Ujra zdradékoltatni kell” zaradékkal latja el. A mez6gazdaszi szempontoknak megfelel6 kisajatitdsi vazrajzot

a helyrajzi szdmozasra vonatkozé zaradékkal egyutt hatélyos.

8. 8§ (1) A zéradékolas sordn az épitésligyi hatésag vizsgalja, hogy

a) a zaradékolasi kérelemben megjelolt kisajatitasi cél 6sszhangban van-e a terlletfelhasznaldsra vonatkozé
épitésjogi kovetelményekkel,

b) — olyan beruhazés esetében, melynek helyét torvény, kormdnyrendelet vagy miniszteri rendelet egyértelmten
beazonosithaté médon megjeldli - a kisajatitandé ingatlan helye ennek megfelel-e,

) részleges kisajatitas esetén a visszamarado ingatlan nagysdaga megfelel-e a telekalakitasra vonatkozé épitésjogi
kovetelményeknek.

(2) Az (1) bekezdés c) pontja szerinti feltétel teljestilését az épitésligyi hatésdg nem vizsgélja, ha az ingatlan
beépitésre nem szant teriileten helyezkedik el, vagy beépitésre szant teriileten az ingatlan nagysaga mar eredetileg
sem éri el a megengedett legkisebb teleknagysagot. Az épitésligyi hatdsdg e tényt az e rendelkezéssel érintett
ingatlanok helyrajzi szdmanak megjelolésével a zaradék mellett kiilon feltlinteti.

(3) Ha az épitésuigyi hatdsag a kisajatitasi tervet megfelelének taldlja, — a beérkezést kovet6é naptdl szamitott tiz
napon belil -

a) a 3. § (1) bekezdése szerinti esetben a kisajatitasi vazrajzot,

JA terlletfelhaszndlasi kovetelményekkel nem ellentétes, az épitésjogi kdvetelményeknek megfelel, a zaradék
kisajatitasi eljaras céljara lett kiadva” zaradékkal latja el és megkdldi a kérelmezének.

(4) Ha a 3. § (2) bekezdés alapjan kisajatitasi atnézeti térkép csatoldsa sziikséges, az épitésiigyi hatdsag
a zaradékolasrol szolé dontést kildn okiratban is megszovegezheti. Ebben az esetben az épitésiigyi hatdsig
a zaradékot.

(5) Ha a 3. § (2) bekezdés alapjan kisajatitasi atnézeti térkép csatoldsa sziikséges, és ugyanazon kisajatitasi cél
kapcsan a zéaradékolasi kérelem tobb - az épitéstigyi hatdsag illetékességi teriiletén fekvé — ingatlant is érint,
az épitéstigyi hatdsdg kérelemre a zaradékoldsokat — a zaradékkal érintett ingatlanok megjelolésével — ugyanazon

az épitéstigyi hatdsdg a zaradékolasrdl sz6l6 dontést kilon okiratban szovegezi meg, e bekezdés rendelkezései
megfelel6en alkalmazanddak azzal, hogy a kisajatitasi tervekbe a zéradékolasokrdl sz6l6 dontés épitéstigyi hatdsag
becsatolni.

(6) Az épitéstigyi hatdésdg a zaradékolds lefolytatdsa mellett tdjékoztatast ad a kisajatitast kérd részére tovabba
arrél, hogy a visszamarad6 ingatlan a telekalakitas altaldnos kovetelményeinek — a telekméretet ide nem
értve - megfelel-e.

9. § (1) Abban az esetben, ha a kisajatitasi tervet a Kstv. alapjan a kisajatitasi hatosag kildi meg ujrazéradékolas
érdekében, az eljarasra a tovabbiakban az e rendeletben foglalt szabalyokat kell megfeleléen alkalmazni azzal, hogy
a) a foldhivatal és az épitéstigyi hatdsdg az e rendelet szerinti eljardsdban hozott dontéseirdl a kisajatitasi hatésagot
is értesiti,

b) az eljards végén a zaradékkal ellatott kisajatitasi tervet — a kisajatitast kér6é értesitése mellett — a kisajatitasi
hatdsag részére kell megkuldeni.

(2) Ha az ujrazéradékolas helyett uj kisajatitasi terv készitése valik szlikségessé, annak elkészitése a kisajatitast kérd
feladata.

10. § Ha a kisajatitasi cél megvaldsitasa az allami ingatlan-nyilvéntartési térképi adatbazis tartalmaban valtozast
eredményez, a beruhazas befejezését kdvetden a kisajatitast kéré gondoskodni koteles a tobb ingatlanbdl alld
kisajatitott terulet helyrajzi szamainak ingatlan-nyilvantartasban torténd 6sszevondasarol.

10/A. § (1) A kisajatitasi tervet a kisajatitasi hatdsag részére
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8.8

9.§

11.§

12.§

13.§

a) kett6s zaradékolast igényl6 esetben két eredeti és egy masolati példanyban,

b) egyszeri zdradékoldst igényld esetben egy eredeti példanyban,

c) zaradékoldst nem igényld esetben egy eredeti példanyban

kell benyujtani.

(2) Az (1) bekezdés b) pontja alkalmazasaban eredeti kisajatitasi tervnek minésil a 8. § (5) bekezdés alapjan
Osszeallitott kisajatitasi terv is.

(3) A kisajatitas terv kisajatitasi hatésaghoz torténé benyujtasanak idépontjaban a foldhivatali zaradék hatélyossagi
idejébdl nem lehet hatra két hdnapndl rovidebb id6tartam.”

Az R. a kdvetkez6 16. §-sal egészl ki:

,16. & E rendeletnek a kisajatitassal Osszefiiggé egyes kormanyrendeletek modositasardl szold 154/2013.
(V. 24.) Korm. rendelet (a tovabbiakban: Médr.) 6. §-dval megaéllapitott 7. § (3) bekezdését az e rendelkezés
hatélybalépésekor folyamatban |évé tigyekben is alkalmazni kell.”

AzR. a kdvetkezd 17. §-sal egészil ki:

,17.8 (1) E rendeletnek a Médr.-rel megdllapitott rendelkezéseit - a (2) és (3) bekezdésben foglalt eltéréssel —a 2013.
julius 1-jén és azt kovetden a kisajatitasi hatdsadg részére benyujtott kisajatitasi kérelemhez csatolt kisajatitasi tervre
kell alkalmazni.

(2) A 2014. janudr 1-jéig benyujtott kisajatitasi kérelemhez a 2013. junius 30-an hatdlyos szabalyok szerinti
kisajatitasi terv is csatolhaté. Ez esetben a 2013. junius 30-an hatalyos rendelkezések szerint elkészitett kisajatitasi
terv zaradékoldsara és kisajatitasi hatdsaghoz torténd benyujtdsdra a 2013. junius 30-an hatalyos szabdlyokat kell
alkalmazni azzal, hogy a kisajatitasi tervet a kisajatitasi hatdsag részére 6t példanyban kell benyujtani.

(3) Ha 2013. julius 1-jét kdvetSen indult kisajatitasi eljarasban a kisajatitasi hatésag 2013. julius 1-jét megel6zéen
hatédlyos rendelkezések szerint készitett kisajatitasi tervet kiild meg Ujrazaradékolds érdekében, az eljarasra —
a 9. §-tdl eltéréen - a tovabbiakban a 2013. junius 30. napjan hatélyos szabalyokat kell megfeleléen alkalmazni azzal,
hogy

a) a foldhivatal és az épitésligyi hatdsag az e rendelet szerinti eljardsaban hozott dontéseirdl a kisajatitasi hatdésagot
is értesiti,

b) az eljards végén a zaradékkal ellatott kisajatitasi tervet — a kisajatitast kér6é értesitése mellett — a kisajatitasi
hatdsag részére kell megkuldeni.”

Az R. 1. szamu melléklete az 1. melléklet szerint médosul.
AzR. 2. szamu melléklete helyébe a 2. melléklet 1ép.
Az R. 3. szamu melléklete helyébe a 3. melléklet 1ép.

Hatalyét veszti az R.
a) 14. §-3,
b) 15.8(2), (5) és (6) bekezdése.

2. A gyermekvédelmi és gyamiigyi feladat- és hataskorok ellatasarol, valamint a gyamhatésag
szervezetérol és illetékességérol szol6 331/2006. (XIl. 23.) Korm. rendelet médositasa

A gyermekvédelmi és gyamiigyi feladat- és hatdskorok ellatasarél, valamint a gyamhatosag szervezetérél és
illetékességérdl szold 331/2006. (XII. 23.) Korm. rendelet 23. § (12) bekezdése helyébe a kbvetkezé rendelkezés Iép:
,(12) A kisajatitasrol szol6 torvény alapjan kirendelt igygondnok és eseti gondnok kirendelésére az ingatlan fekvése
szerinti jarasi gyamhivatal illetékes.”

3. Avillamosenergia-ipari épitésiigyi hatésagi engedélyezési eljarasokrél sz616
382/2007. (XII. 23.) Korm. rendelet médositasa

A villamosenergia-ipari épitéstigyi hatdsagi engedélyezési eljarasokrol szolé 382/2007. (XII. 23.) Korm. rendelet 23. §
(2) bekezdés b) pont bb) alpontja helyébe a kovetkezd rendelkezés lép:

[A termel6i engedélyesnek vagy az épittetének az épitési jogosultsdgadt a kérelem benydjtdsdval egyidejlileg igazolnia kell.
Az épitési jogosultsdg - a (3) bekezdésben foglaltak figyelembevételével — a kvetkezé okiratokkal igazolhato:
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14. 8

15.8

b) idegen tulajdonban lévé ingatlanon torténd épitési tevékenység végzése esetében az a) pontban meghatdrozottakon
tulmenéen]

,bb) a kisajatitasi eljards Utjdn megszerzett ingatlan birtokba adasat vagy a kisajatitdsi hatdrozat azonnali
végrehajtasat elrendel6 hatérozattal vagy a kisajatitasrol sz6l6 hatérozattal;”

4. A repiil6tér létesitésének, fejlesztésének és megsziintetésének, valamint a leszallohely létesitésének
és megsziintetésének szabalyairél sz616 159/2010. (V. 6.) Korm. rendelet médositasa

A repllStér létesitésének, fejlesztésének és megsziintetésének, valamint a leszalldhely Iétesitésének és
megsziintetésének szabdlyairdl sz6l6 159/2010. (V. 6.) Korm. rendelet 6. § (1) bekezdés c) pontja helyébe
a kovetkezé rendelkezés 1ép:

(A kérelmez6 létesitési, megsziintetési jogosultsdga a kévetkezé iratokkal igazolhato:)

,C) idegen tulajdonban all6 ingatlanon torténd létesités esetében az ingatlannal rendelkezni jogosult hozzajaruld
nyilatkozataval vagy az ezt pétlé birdsagi itélettel, vagy a kisajatitasi eljaras utjdn megszerzett ingatlan birtokba
adasat vagy a kisajatitdsi hatdrozat azonnali végrehajtasat elrendeldé hatdrozattal vagy a kisajatitasrol széld
hatérozattal, tovabbd”

5. A vasuti épitmények épitésiigyi hatosagi engedélyezési eljarasainak részletes szabalyairél sz6l6
289/2012. (X. 11.) Korm. rendelet eltérd szoveggel valé hatalyba Iéptetése

A vasuti épitmények épitéstigyi hatdsagi engedélyezési eljarasainak részletes szabalyairdl sz6lé6 289/2012. (X. 11.)
Korm. rendelet 1. melléklet 1. pont f) alpontja a kdvetkezé széveggel 1ép hatélyba:

(Valamennyi épitményre vonatkozdéan:)

,f) amennyiben a megvaldsitashoz mas tulajdonaban allé ingatlant kell igénybe venni, az érintett ingatlanokrdl
készlilt kisajatitasi terv;”

6. Zaro rendelkezések

16.8 (1) Ezarendelet - a (2) bekezdésben foglalt kivétellel — a kihirdetését kdvetd napon Iép hatélyba.
(2) Az1-5.8,a7.8 a9-14.§ésaz 1-3. melléklet 2013. julius 1-jén |ép hatélyba.
(3) Erendelet 2013. julius 2-an hatdlyat veszti.

Orbdn Viktor s. k.,

miniszterelndk

1. melléklet a 154/2013. (V. 24.) Korm. rendelethez

1.

Az R. 1. szamu melléklete I/2. pontja helyébe a kovetkezd rendelkezés 1ép:
»2. A foldmérési munkarészeket a foldmérési rendeletben meghatarozott formaban kell leadni a foldhivatalnak.”

. AzR.1.szdmu melléklete 1l/1. pont 1.1. alpontja helyébe a kovetkez6 rendelkezés lép:

,1.1. A foldméré megkeresésére a kisajatitassal érintett ingatlanokrdl a foldhivatal elektronikus formaban, irasvédett
(tovabb nem irhatd) adathordozén

a) az ingatlan-nyilvantartasi térképi adatbazisbdl kivagatot készit;

b) szerkeszthet6 formatumban, jogszabalyban meghatérozott féldkonyvet szolgaltat.

A digitalis térképi allomanynak az elézetes valtozasokat is tartalmaznia kell”

AzR. 1.szamu melléklete 11/1. pontja a kdvetkezd 1.3. és 1.4. alpontokkal egésziil ki:

,1.3. Az 1.1. szerinti adatok ataddsa kisérd bizonylattal torténik, amely tartalmazza a kiadas helyét és idépontjat
(dadtumat), az adathordoz6 azonositéjat, az 1.1 alpont a) pontja szerinti adatéllomény byte-ban meghatdrozott
méretét, az 1.4. alpont szerinti hitelesitési zaradékot, tovdbbd a kiadmanyozasra jogosult adatszolgaltatd nevét
(nyomtatott bettivel) és aldirdsat, valamint az adatszolgaltaté szerv korbélyegzéjét. A kiséré bizonylat egy példanyat
a foldhivatalnak 10 évig meg kell ériznie. Igény esetén — koltségtérités ellenében — az adathordozét a féldhivatal
biztositja.
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10.

1.4. Az 1.1. alpont szerint 4tadott adatok tekintetében a foldhivatal az 1.3. alpont szerinti kisérébizonylaton
a kovetkezd hitelesitési zaradékkal tanusitja az adatok megfeleléségét: Az dtadott adatok az ingatlan-nyilvantartas,
illetve az ingatlan-nyilvantartési térképi adatbézis adataival a kiaddsét megelézé napig megegyeznek.”

Az R. 1. szdmu melléklete 11/2. pont 2.1. alpontja helyébe a kdvetkezé rendelkezés lép:

,2.1. A zdradékolt kisajatitasi vazrajz kisajatitasi hatdrvonaldt az érintett tulajdonos kérésére ki kell tdzni.
A hatérvonal fébb toréspontjait véglegesen a beruhazas megvaldsulasakor kell megjeldlni a 2.2. pont szerint”

AzR. 1.5zamu melléklete 11/3. és 4. pontja helyébe a kdvetkezd rendelkezések Iépnek:

3. Helyszinelés

A foldméré az ingatlan-nyilvantartasi térképi adatbazis allami alapadat-tartalmanak a természetbeni allapottal
torténd egyezéségét koteles ellendrizni. Ha a természetbeni allapot a foldmérési rendeletben meghatarozott
hibahataron belll nem egyezik, akkor a foldmérési rendelet kit(izésre vonatkozd eldirasait kell figyelembe venni.

4. Térképezés

4.1. A kitlizés eredményét mérési vazlaton kell dbrazolni.

4.2. Az ingatlan hatarvonalat a foldmérési rendeletben meghatéarozottak szerint kell megallapitani.

4.3. Amennyiben az adatszolgéltatas az 1.2. pontban emlitett kétféle dllapot szerint tortént, ugy a kisajatitasi terv
foldmérési munkarészeit mindkét allapot szerint el kell késziteni.

4.4. A kisajatitasi hatarvonal megallapitasa soran — az épitésligyi szempontokon tulmenden — a Kstv. 6. § (3) és
(4) bekezdése szerinti szempontokra tekintettel kell eljarni.

4.5. A kisajatitdsra keriil6 terlilet hatarvonaldnak toréspontjait (a hatdrpontokat), valamint a hatdrvonalat
a kisajatitasi terv foldmérési munkarészein megkilonboéztetett modon, jol azonosithatdéan kell abrazolni, illetve
megjeleniteni (pl. 0,5 mm-es fekete vonallal; kiilon objektumként stb.). A kisajatitasi vazrajzon a kisajatitassal érintett
foldrészletek helyrajzi szamai mellett az atnézeti térképen szerepl6 sorszamot is fel kell tlintetni.

a) a kisajatitasi cél megvalositasaval érintett 0sszes ingatlant,

b) a kisajatitasi cél megvaldsitdsa érdekében kisajétitani tervezett 6sszes ingatlan vonatkozdsaban a teljes ingatlan-
nyilvantartasi térképi adatbazis tartalmat,

¢) a kisajatitasi hatarvonalat,

d) a kisajatitasi sorszamot,

e) a teleplilés és fekvés megnevezését és a méretarany tényezot,

f) a készité nevét és a készités datumat.”

AzR. 1. szamu melléklete 1I/7. pont 7.1. alpont d) pontja helyébe a kdvetkezé rendelkezés 1ép:

(A vizsgdlat sordn ellendrizni kell, hogy)

,d) az el6irt mellékleteket csatoltdk-e;”

Az R. 1. szamu melléklete 1I/7. pont 7.1. alpont g) pontja helyébe a kdvetkezé rendelkezés Iép:

(A vizsgdlat sordn ellenérizni kell, hogy)

,9) a kisajatitasi vazrajz megfelel-e az elirt alaki és tartalmi kdvetelményeknek;”

AzR. 1.5zamu melléklete II/7. pont 7.5. alpontja helyébe a kdvetkezd rendelkezés lép:

,7.5. Ha a Kkisajatitdsi vazrajz mezdgazddszi szempontl zaradékoldst is igényel, azt a kisajatitasi vazrajz
zéradékolasaval egyidejlileg kell elvégezni.”

Az R. 1. szdmu melléklete 1I/2. pont 2.2. alpontjdban az ,A kisajatitasra kerulé” szévegrész helyébe az ,A beruhdzas
megkezdésekor a kisajatitasra kerlil§” széveg lép.

Hatalyét veszti az R. 1. szamu melléklete

a) /2. pont 2.4. alpontja,

b) 1l/7. pont 7.6. alpontja.
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2. melléklet a 154/2013. (V. 24.) Korm. rendelethez
»2.szamu melléklet a 178/2008. (VII. 3.) Korm. rendelethez

A kisajatitas soran készitendo valtozasi vazrajz tartalma

1. Afejlécnek az alabbiakat kell tartalmaznia:

a készit6 foldméré, vagy foldmérési vallalkozéds megnevezése, székhelye és a munkaszdma;
a valtozassal érintett telepiilés és annak fekvése,

a foldmérési célu adatszolgaltatas iktatészama,

a,KISAJATITASI VAZRAJZ" felirat,

a kisajatitassal érintett ingatlan helyrajzi szdma,

a vazrajz méretaranya,

a kisajatitas sorszama.

2. Avdltozassal érintett térkép kivagatnak az aldbbiakat kell tartalmaznia:

a)
b)

<)
d)

a véltozassal érintett helyrajzi szdmok térképmasolata,

a megszUind helyrajzi szdmok és alrészletek, mdvelési 4gak athuzéssal, az Gjonnan keletkezé helyrajzi szamok
és alrészlet betljelek és muvelési dgak vastag kiemeléssel,

az Ujonnan keletkezé fekvéshatar vastag vonallal, melyen szerepelnie kell az Uj hatarvonal jelkulcsi elemének,
a megsziné foldrészlet és alrészlet hatdrvonalak dupla megsziintetd vonallal.

3. Aldbrésznek az alabbi adatokat kell tartalmaznia:

a 7.8 (3) bekezdése szerinti zaradékok;

szlikség esetén a megeldzd, vagy hatdlyon kivil helyezend6 vazrajz iktatd szamara torténd hivatkozas;

a zaradékolo foldhivatal székhelye és a zaradékolas ddtuma, valamint kékszinl kérbélyegzd lenyomata;

a zaradékolod személyének aldirdsa és ingatlanrendezé foldmérdi mindsitésének szama;

a készitd olvashaté aldirdsa és kék szinli bélyegzd lenyomata, foldméré igazolvanyanak szama, vagy ha van,
ingatlanrendez6 foldmérdi minésitésének szama;

ha a készitének nincs ingatlan rendezé mindsitése, akkor a mindségtanusito aldirdsa, kékszinl bélyegzé
lenyomata és az ingatlanrendez6i foldmérdi, valamint geodéziai tervez6i mindsitésének szama;

a készités datuma.”
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A Kormany 155/2013. (V. 24.) Korm. rendelete
a LEGO Manufacturing Kft. Nyiregyhaza Nyugati iparteriiletén megvaldsulé uj beruhazasaval 6sszefiiggo
kozigazgatasi hatosagi ligyek kiemelt jelentdségii liggyé nyilvanitasarol és az eljaré hatésagok kijelolésérol

A Kormany

a nemzetgazdasagi szempontbdl kiemelt jelentéségli beruhazdsok megvaldsitdsanak gyorsitasarol és egyszer(Gsitésérél szold
2006. évi LIIl. torvény 12. § (5) bekezdés a), b), d) és e) pontjaban, valamint a kdzigazgatasi hatdsagi eljaras és szolgaltatas
altalanos szabdlyairdl sz616 2004. évi CXL. torvény 174/A. § (1) bekezdés a) pontjaban,

a 4. § tekintetében a kulturdlis 6rokség védelmérdl sz616 2001. évi LXIV. térvény 93. § (1) bekezdés h) pontjaban

kapott felhatalmazas alapjan, az Alaptorvény 15. cikk (1) bekezdésében meghatarozott feladatkorében eljarva a kovetkezoket
rendeli el:

1.8 (1) A Kormény nemzetgazdasagi szempontbdl kiemelt jelentéségl tiggyé nyilvanitja a LEGO Manufacturing Kft. altal
Nyiregyhdza Megyei Jogu Varos kozigazgatasi terlletén Iévé Nyugati iparteriileten megval6suld, gyarépitéssel
kapcsolatos beruhazas megvalositasaval 6sszefliggd, az 1. mellékletben felsorolt kbzigazgatasi hatdsagi ligyeket.

(2) A Kormdény az (1) bekezdés szerinti kdzigazgatdsi hatésagi ligyben eljaré
a) elséfoku hatosagként azt a hatdsagot jeldli ki, amely az adott ligyfajtara vonatkozo kiilon jogszabaly szerint
els6foku hatésagként jar el,
b) elséfoku szakhatdsagként azt a hatéségot jeldli ki, amely az adott lgyfajtara vonatkozé kiilon jogszabdly
szerint els6foku szakhatésagként jar el.
(3) A Kormany az (1) bekezdés szerinti kdzigazgatasi hatésagi tigyben eljaré
a) masodfoku hatésagként azt a hatdsagot jeldli ki, amely az adott ligyfajtdra vonatkozd kilon jogszabaly
szerint masodfoku hatésagként jar el,
b) masodfoku szakhatdsagként azt a hatdsagot jeldli ki, amely az adott tigyfajtara vonatkozo kiilon jogszabaly
szerint masodfoku szakhatdsagként jar el.

2.8 A Kormany az 1. § (1) bekezdése szerinti kiemelt jelentéségl ligyek koordindcidjara — a févarosi és megyei
korményhivatalokrol sz6l6 288/2010. (XII. 21.) Korm. rendelet 8/A. §-dban foglaltak szerinti — feladat- és hataskorrel
rendelkezé kormanymegbizottként a Szabolcs-Szatmar-Bereg Megyei Korményhivatalt vezeté kormanymegbizottat
jeldli ki.

3.8 (1) Az 1. § (1) bekezdése szerinti kozigazgatasi hatdsagi Ugyekben hozott dontés fellebbezésre tekintet nélkdil
végrehajthato.
(2) Az eljaré hatésag az altala meghozott dontéseket — az eljards sordn a személyesen az lgyfélnek sz6l6 végzések
kivételével — hirdetményi Gton kozli. A dontés kdzlésének napja a hirdetmény kifliggesztését kdvetd 5. nap.

4.8 Az 1. § (1) bekezdésében meghatdrozott beruhdzas esetén az el6zetes régészeti dokumentacié elkészitéséhez
probafeltarast csak akkor lehet alkalmazni, ha a beruhdzé rendelkezésére alinak az annak elvégzéséhez sziikséges
foldrészletek. A foldrészletek rendelkezésre allasa tekintetében a beruhazé nyilatkozata az irdnyado.

5.8 Ez a rendelet a kihirdetését koveté napon Iép hatalyba.

Orbdn Viktor s. k.,

miniszterelnok
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1. melléklet a 155/2013. (V. 24.) Korm. rendelethez

A nemzetgazdasagi szempontbol kiemelt jelent6ségii beruhazassal 6sszefiiggé kiemelt jelent6ségi
liggyé mindsitett kozigazgatasi hatosagi eljarasok

Utligyi hatésagi engedélyezési eljarasok

Vasuti hatésagi engedélyezési eljardsok

Vizligyi hatéségi eljarasok

Szénhidrogén vezetékkel, valamint annak lizemben tartdsdhoz szlikséges létesitményekkel kapcsolatos
engedélyezésre irdnyuld hatdsdagi eljardsok

A 4. pontban meghatdarozottakon kiviili egyéb banyaszati engedélyezésre iranyuld hatosagi eljarasok

HwnN =

v

6. A Magyar Kereskedelmi Engedélyezési Hivatalrdl és a terlleti mérésligyi és muszaki biztonsagi hatésagokrol
sz6l6 320/2010. (XII. 27.) Korm. rendelet 12. § (2) bekezdése és 13. § (2) bekezdése szerinti engedélyezési
eljarasok

7.  Tlzvédelmi hatdsagi eljarasok

8.  Hirkozlési hatdsagi eljardsok

9.  Kornyezetvédelmi hatosagi eljarasok

10.  Természetvédelmi hatosagi eljarasok

11.  Epitésiigyi hat6sagi eljarasok

12.  Telekalakitasra irdnyuld hatdségi eljarasok

13.  Ingatlan-nyilvantartassal 0sszefliggé hatdsagi eljarasok

14.  Foldmérési jelekkel 6sszefliggd hatosagi eljarasok

15.  Terméfolddel 6sszefiiggd engedélyezésre iranyuld hatéségi eljarasok

16.  Erdészeti hatosagi eljarasok

17. A 16. pontban meghatarozott eseten kiviili, fakivagdshoz sziilkséges engedélyezési eljarasok

18.  Talajvédelmi hatosagi eljarasok

19.  Orodkségvédelmi hatésagi engedélyezési eljarasok és régészeti feltarasokkal kapcsolatos hatésagi eljarasok

20.  Terliletrendezési hatdsagi eljarasok

21.  Azok a tovabbi hatdésdgi engedélyezési eljarasok, melyek az 1. § (1) bekezdése szerinti beruhdzas
megvaldsitasahoz és hasznélatbavételéhez (forgalomba helyezéséhez, lzemeltetéséhez, miikodéséhez)
kozvetlenil sziikségesek

22. Az 1-21. pontban felsorolt Uigyfajtdkban kiadott hatésagi dontések mddositasara irdnyuld hatdsagi eljardsok

A Kormany 156/2013. (V. 24.) Korm. rendelete

az FK-Raszter Sport-1 Sportlétesitményeket Hasznosito Korlatolt Felelosségii Tarsasag stratégiailag kiemelt
jelentoségii gazdalkodo szervezetté mindsitésérol sz616 182/2012. (VII. 27.) Korm. rendelet hatalyon kiviil
helyezésérol

A Kormany a csédeljarasrol és a felszamolasi eljardsrol sz6l6 1991. évi XLIX. torvény 84/A. § (2) bekezdés a) pontjdban kapott
felhatalmazas alapjan, az Alaptorvény 15. cikk (1) bekezdésében meghatdarozott feladatkérében eljarva a kdvetkezdket rendeli el:

1.8 Hatalydt veszti az FK-Raszter Sport-1 Sportlétesitményeket Hasznosité Korlatolt Felelésségu Tarsasag stratégiailag
kiemelt jelentéségul gazdalkodd szervezetté mindsitésérdl szold 182/2012. (VII. 27.) Korm. rendelet.

2.§ Ez a rendelet a kihirdetését kovetd napon Iép hatalyba.

Orbdn Viktor s. k.,

miniszterelndk
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A Kormany 157/2013. (V. 24.) Korm. rendelete
a KEREX BICSKE TANUSZODA Szolgaltato Korlatolt Felel6sségii Tarsasag stratégiailag kiemelt jelentoségii
gazdalkodé szervezetté mindsitésérol sz6l6 184/2012. (VII. 27.) Korm. rendelet hatalyon kiviil helyezésérél

A Kormany a csédeljarasrol és a felszamolasi eljarasrol szol6 1991. évi XLIX. torvény 84/A. § (2) bekezdés a) pontjaban kapott
felhatalmazas alapjan, az Alaptorvény 15. cikk (1) bekezdésében meghatarozott feladatkdrében eljarva a kévetkezdket rendeli el:

1.8 Hatalyat veszti a KEREX BICSKE TANUSZODA Szolgéltaté Korlatolt Felel6sségli Tarsasag stratégiailag kiemelt
jelentéségl gazdalkodo szervezetté mindsitésérdl sz616 184/2012. (VII. 27.) Korm. rendelet.

2.8 Ez a rendelet a kihirdetését kdveté napon Iép hatalyba.

Orbdn Viktor s. k.,

miniszterelnok

A Kormany 158/2013. (V. 24.) Korm. rendelete
a KEREX IVANCSA TANUSZODA Szolgaltaté Korlatolt Feleldsségii Tarsasag stratégiailag kiemelt jelentdségii
gazdalkodé szervezetté mindsitésérdl szol6 185/2012. (VII. 27.) Korm. rendelet hatalyon kiviil helyezésérol

A Kormany a csédeljarasrol és a felszamolasi eljarasrél szold 1991. évi XLIX. torvény 84/A. § (2) bekezdés a) pontjaban kapott
felhatalmazas alapjan, az Alaptorvény 15. cikk (1) bekezdésében meghatarozott feladatkérében eljarva a kévetkezéket rendeli el:

1.8 Hatalyat veszti a KEREX IVANCSA TANUSZODA Szolgaltatéd Korlatolt Felelésségl Tarsasag stratégiailag kiemelt
jelentéségli gazdalkodo szervezetté mindsitésérdl sz616 185/2012. (VII. 27.) Korm. rendelet.

2.8 Ez a rendelet a kihirdetését kévet6 napon Iép hatalyba.

Orbdn Viktor s. k.,

miniszterelnok

A Kormany 159/2013. (V. 24.) Korm. rendelete
a KEREX TATA TANUSZODA Szolgaltato Korlatolt Feleldsségii Tarsasag stratégiailag kiemelt jelentéségii
gazdalkodé szervezetté mindsitésérdl szol6 186/2012. (VII. 27.) Korm. rendelet hatalyon kiviil helyezésérol

A Kormany a csédeljarasrol és a felszamolasi eljarasrél szolo 1991. évi XLIX. torvény 84/A. § (2) bekezdés a) pontjaban kapott
felhatalmazas alapjan, az Alaptorvény 15. cikk (1) bekezdésében meghatarozott feladatkorében eljarva a kvetkezdket rendeli el:

1.8 Hatalydt veszti a KEREX TATA TANUSZODA Szolgadltaté Korldtolt Felel6sségl Tarsasag stratégiailag kiemelt
jelent6ségl gazdalkodd szervezetté mindsitésérdl szold 186/2012. (VII. 27.) Korm. rendelet.

2.8 Ez a rendelet a kihirdetését kdvet6 napon Iép hatalyba.

Orban Viktor s. k.,

miniszterelnok
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A Kormany 160/2013. (V. 24.) Korm. rendelete

a Somogy Tornaterem 2006 Sportlétesitményt Uzemeltetd, Szolgaltaté Korlatolt Felelsségii
Tarsasag stratégiailag kiemelt jelentéségii gazdalkodo szervezetté mindsitésérol szo6l6
188/2012. (VII. 27.) Korm. rendelet hatalyon kiviil helyezésérol

A Kormany a csédeljarasrdl és a felszdmolasi eljarasrdl szol6 1991. évi XLIX. torvény 84/A. § (2) bekezdés a) pontjaban kapott
felhatalmazas alapjan, az Alaptorvény 15. cikk (1) bekezdésében meghatarozott feladatkérében eljarva a kévetkezdket rendeli el:

1.8 Hatélyat veszti a Somogy Tornaterem 2006 Sportlétesitményt Uzemeltetd, Szolgaltatéd Korlatolt Felelésségi Tarsasag
stratégiailag kiemelt jelentéségli gazdalkodo szervezetté mindsitésérdl sz616 188/2012. (VII. 27.) Korm. rendelet.

2.8 Ez a rendelet a kihirdetését kdvet6 napon Iép hatalyba.

Orbdn Viktor s. k.,

miniszterelnok

A Kormany 161/2013. (V. 24.) Korm. rendelete
a Trend-Epitd Zartkériien Miikodé Részvénytarsasag stratégiailag kiemelt jelentéségii
gazdalkodé szervezetté mindsitésérdl szol6 189/2012. (VII. 27.) Korm. rendelet hatalyon kiviil helyezésérol

A Kormany a csédeljarasrol és a felszamolasi eljarasrél szolo 1991. évi XLIX. torvény 84/A. § (2) bekezdés a) pontjaban kapott
felhatalmazas alapjan, az Alaptorvény 15. cikk (1) bekezdésében meghatarozott feladatkorében eljarva a kvetkezdket rendeli el:

1.8 Hatélyat veszti a Trend-Epitd Zartkérlen Mikddd Részvénytarsasag stratégiailag kiemelt jelentéségi gazdalkodd
szervezetté mindsitésérél szol6 189/2012. (VII. 27.) Korm. rendelet.

2.8 Ez a rendelet a kihirdetését kdvet6 napon Iép hatalyba.

Orbdn Viktors. k.,

miniszterelnok

A Kormany 162/2013. (V. 24.) Korm. rendelete

a ZEMPLENKO Kelet-magyarorszagi Epitdipari Fovallalkozé és Banyaszati Korlatolt Felelésségii Tarsasag
stratégiailag kiemelt jelent6ségii gazdalkodo szervezetté mindsitésérol szolo

190/2012. (VII. 27.) Korm. rendelet hatalyon kiviil helyezésérél

A Kormany a csédeljarasrél és a felszamolasi eljarasrdl szold 1991. évi XLIX. torvény 84/A. § (2) bekezdés a) pontjaban kapott
felhatalmazas alapjan, az Alaptorvény 15. cikk (1) bekezdésében meghatarozott feladatkorében eljarva a kovetkezéket rendeli el:

1.§ Hatélyat veszti a ZEMPLENKO Kelet-magyarorszagi EpitSipari Févallalkozd és Banyaszati Korlatolt Felelésség
Tarsasdg stratégiailag kiemelt jelent6ségl gazddlkodd szervezetté mindsitésérdl széld 190/2012. (VI 27.)
Korm. rendelet.

2.§ Ez a rendelet a kihirdetését kovetd napon Iép hatalyba.

Orbdn Viktor s. k.,

miniszterelndk
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A Kormany 163/2013. (V. 24.) Korm. rendelete
a Mohacs Uszoda Szolgaltato Korlatolt Felelosségii Tarsasag stratégiailag kiemelt jelentéségii gazdalkodo
szervezetté mindsitésérol sz616 196/2012. (VII. 27.) Korm. rendelet hatalyon kiviil helyezésérél

A Kormany a csédeljarasrol és a felszamolasi eljarasrol szol6 1991. évi XLIX. torvény 84/A. § (2) bekezdés a) pontjaban kapott
felhatalmazas alapjan, az Alaptorvény 15. cikk (1) bekezdésében meghatarozott feladatkdrében eljarva a kévetkezdket rendeli el:

1.8 Hatdlyat veszti a Mohdcs Uszoda Szolgaltatd Korldtolt Felel6sségl Tarsasdg stratégiailag kiemelt jelent&ség
gazdalkodé szervezetté mindsitésérdl szolé 196/2012. (VII. 27.) Korm. rendelet.

2.8 Ez a rendelet a kihirdetését kdveté napon Iép hatalyba.

Orbdn Viktor s. k.,

miniszterelnok

A Kormany 164/2013. (V. 24.) Korm. rendelete
a TANUSZ Tanuszodakat Uzemelteto Korlatolt Felelésségii Tarsasag stratégiailag kiemelt jelentéségii
gazdalkodé szervezetté mindsitésérdl szol6 198/2012. (VII. 27.) Korm. rendelet hatalyon kiviil helyezésérol

A Kormany a csédeljarasrol és a felszamolasi eljarasrél szold 1991. évi XLIX. torvény 84/A. § (2) bekezdés a) pontjaban kapott
felhatalmazas alapjan, az Alaptorvény 15. cikk (1) bekezdésében meghatarozott feladatkérében eljarva a kévetkezéket rendeli el:

1.8 Hatalyat veszti a TANUSZ Tanuszodakat Uzemelteté Korlatolt Felelésségu Tarsasag stratégiailag kiemelt jelent6ségU
gazdalkodé szervezetté mindsitésérdl szolé 198/2012. (VII. 27.) Korm. rendelet.

2.8 Ez a rendelet a kihirdetését kévet6 napon Iép hatalyba.

Orbdn Viktor s. k.,

miniszterelnok
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V. A Kormany tagjainak rendeletei

Az emberi er6forrasok minisztere 36/2013. (V. 24.) EMMI rendelete
az egészségligyi rendszer teljesitményértékelésének eljarasrendjére vonatkozé szabalyokrol

Az egészségligyrdl szold 1997. évi CLIV. torvény 247. § (2) bekezdés g) pont gi) alpontjdban kapott felhatalmazas alapjan
- az egyes miniszterek, valamint a Miniszterelnokséget vezetd allamtitkar feladat- és hataskorérdl szolé 212/2010. (VI 1.)
Korm. rendelet 41. § d) pontjdban meghatdrozott feladatkdréomben eljrva — a kovetkezdket rendelem el:

1.8

2.8

3.8

4.8

Az egészségligyi rendszer teljesitményértékelésének szakaszai:
a) a specifikus elemzési fokuszterlletek meghatarozasa,

b) az értékelési terv és az adatgyjtési terv elkészitése a megvaldsitast biztosito koltségvetési tervvel egyiitt,
Q) a meghatdrozott indikatorokhoz sziikséges adatok gy(jtése az adatgydjtési terv alapjan,
d) a ¢) pont szerinti adatok értékelése és ez alapjan az atfogd és az iddkozi jelentésre vonatkozd javaslat

elkészitése,

e) az 4tfogd és idékozi jelentésre vonatkozd javaslat egyeztetése, szakmai véleményezése, véglegesitése,
jovadhagyasa és kozzététele,

f) az idékozi és atfogo jelentések alapjan sziikséges egészségpolitikai intézkedések megfogalmazasa, majd
megvaldsuldsanak nyomon kovetése.

A teljesitményértékelésért felelés szerv e rendelet szerinti feladatait a Gyogyszerészeti és Egészségligyi MinGség- és
Szervezetfejlesztési Intézet latja el.

Az e rendelet szerinti teljesitményértékelési id6szak két naptari évet magaba foglald értékelési ciklus, amely januar
1-jétél a kdvetkezé év december 31-éig tart.

Az egészségligyért felel6és miniszter (a tovdbbiakban: miniszter) a teljesitményértékelésért felel6s
szerv, az egészségbiztositasi szerv és az egészségligyi allamigazgatasi szerv javaslatat figyelembe véve
a teljesitményértékelési id6szak keretében értékelendd két évet megelézé év (e § alkalmazasaban a tovabbiakban:
adott év) junius 1-jéig meghatarozza a teljesitményértékelés specifikus elemzési fokuszteriileteit.

Az (1) bekezdés szerinti terliletek meghatdrozasa alapjan a teljesitményértékelésért felelés szerv
- az egészségbiztositasi szerv és az egészséglgyi allamigazgatdsi szerv véleményének kikérésével -
a teljesitményértékelési idészak értékelési tervének javaslatat adott év oktdber 1-jéig megkildi a miniszternek
az indikatorok szamitasat biztosité adatgyujtési tervvel egyiitt. Az értékelési terv keretében - figyelemmel
a (3) bekezdésben foglaltakra - sor keriil az adott teljesitményértékelési idészakra vonatkozé indikatorok
meghatarozasara. A miniszter adott év november 15-éig dont az értékelési tervre és az adatgy(jtési tervre
vonatkozé javaslat jévahagyasardl. A jovahagyas el6tt a miniszter kikérheti a szakmai érdekképviseleti szervek
véleményét.

Az egészségligyi rendszer teljesitményértékelése keretében haszndlt indikdtorok meghatarozasdnak szabalyait
az 1. melléklet tartalmazza.

A teljesitményértékelésért felelés szerv — az egészségligyi allamigazgatdsi szerv és az egészségbiztositasi szerv altal
a teljesitményértékelési idészakot kdvetd év aprilis 30-dig elkészitett és megkiildott részanyagok felhasznalasaval
- az atfogd jelentésre vonatkozé javaslatat a teljesitményértékelési id6szakot kovetd év junius 30-dig megkdldi
a miniszternek.

A miniszter az atfogd jelentésre vonatkozd javaslatot attekinti és szilkség esetén egyeztetést kezdeményez
az (1) bekezdés szerinti szervekkel. Az egyeztetés eredményeképpen a miniszter a javaslatot dtdolgozasra vagy
véglegesitésre kildi meg a teljesitményértékelésért felelés szervnek.

A javaslat véglegesitésre torténé megkuldésétdl szamitott 30 napon belil a teljesitményértékelésért felelés szerv
az 4tfogo jelentést elkésziti és jovahagyasra megkdldi a miniszternek. A miniszter a teljesitményértékelési idészakot
koveto év oktdber 15-éig jovahagyja az atfogd jelentést.
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5.8

6.8

7.8

8.§

9.8

10.§

11.§

12.§

(4)

)

3)

A javaslat atdolgozdsra torténd visszakiildése esetén a (3) bekezdés szerinti hataridé december 15-éig
meghosszabbodik.

A jévahagyott atfogd jelentés a kdvetkezdket tartalmazza:

a) a 3.8 (1) bekezdése szerint meghatarozott fokuszteriletek teljesitményének értékelését,

b) az értékelési tervben és moddszertanban meghatarozott problémak okaira és megoldasukra adhato
lehetséges szakmapolitikai valaszokat,

Q) a b) pontban foglaltakon tulmenden az értékelési folyamat soran azonositott probléméak okaira és
megolddsukra adhaté lehetséges szakmapolitikai valaszokat,

d) nemzetkdzi 6sszehasonlitast, a jovére vonatkozoé kitekintést,

e) a korabbi jelentésekben megfogalmazott javaslatok egészségpolitikai hasznosulasara vonatkozé értékelést.

Az id6kozi jelentés elkészitésére a 4. § szerinti eljarast kell alkalmazni azzal, hogy az ott meghatdrozott hataridék
a teljesitményértékelési idészak elsé évét kdvetd évre érvényesek.

Az id6kozi jelentés az egészségligyi rendszer teljesitményének alakuldsat nyomon kdvetd, az adott idészakra
vonatkozdan gyjtott és feldolgozott adatok ismertetését és elemzését tartalmazza.

A 4. 8§ és a 6. § szerint elfogadott atfogd és idékozi jelentéseket a miniszter altal vezetett minisztérium
(a tovabbiakban: minisztérium) és a teljesitményértékelésért felelés szerv az adott jelentés elfogadasa évében,
a jovahagyast kovet6 6t napon belll a honlapjan kdzzéteszi.

A miniszter az egészségpolitikai stratégiai tervdokumentumok elkészitésekor az atfogé és az id6kozi jelentésekben
megfogalmazott javaslatokat figyelembe veszi.

A miniszter és a teljesitményértékelésért felelés szerv az atfogo és az idékozi jelentések alapjan megfogalmazott
egészségpolitikai intézkedések megvaldsuldsat és hasznosuldsat nyomon koveti.

Az egészségligyi rendszer teljesitményértékelésének hatékony és eredményes megvaldsitdsa érdekében
a teljesitményértékelésért felel6s szerv sziikség szerint szakmai kapcsolatot tart, egytttmiikodik a feladatkor
szerint érintett egyetemekkel, kutatdintézetekkel és nemzetkdzi szervezetekkel. Az egylttm(ikddés eredményérdl
a teljesitményértékelésért felel6s szerv az atfogd jelentésre vonatkozd javaslaténak megkildésével egyiitt,
a 4. 5§ (1) bekezdésében foglaltak szerint tdjékoztatja a minisztert.

A teljesitményértékelési id6szaknak megfeleld indikatorlistdt az Egészségligyi Kozlonyben és a minisztérium,
valamint a teljesitményértékelésért felelés szerv honlapjan kozzé kell tenni. Az egyes indikatorok részletes leirasat
szolgalé adatlapokat az 1. melléklet 4. pontja szerinti adattartalommal a teljesitményértékelésért felel6 szerv
honlapjén kell kdzzétenni.

A fokuszterlletek teljesitményét értékelé indikatorok szama nem haladhatja meg a tizet. Az ezen felil
meghatarozott, altaldnos célokat értékel6 indikétorlista két egymast kovetd teljesitményértékelési idészak kozott
legfeljebb 10%-o0s mértékben valtozhat meg.

A teljesitményértékelésért felelés szerv az altalanos célokat értékeld indikatorok aktudlis értékét rendszeres
id6kozonként, de legalabb félévente a honlapjan kozzéteszi.

Ez a rendelet a kihirdetését koveté napon Iép hatalyba.

A 2013. évet megel6z6 idészakra vonatkozo id6kozi jelentést a teljesitményértékelésért felelds szerv az e rendelet
hatélybalépésekor rendelkezésre all6 adatok és médszertan alapjan 2013. december 10-ig elkésziti és a miniszternek
jovahagyas céljabdl megkildi. Az elfogadott id6kozi jelentést a minisztérium és a teljesitményértékelésért felel6s
szerv a honlapjan kézzéteszi.

Az elsé alkalommal 2015-ben megjelend id6kozi jelentés, illetve a 2016-ban megjelené atfogod jelentés a 2013. évre
vonatkozé teljesitményértékelést is tartalmazza.

A 10. § (1) bekezdésében foglaltakat elsé alkalommal 2014. janudr 31-ig kell kdzzétenni.

Balog Zoltdn s. k.,

emberi er6forrasok minisztere
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1. melléklet a 36/2013. (V. 24.) EMMI rendelethez

Az egészségiigyi rendszer teljesitményértékelése keretében hasznalt indikatorok meghatarozasanak
szabalyai

1. A teljesitményértékelés szakmai teriileteivel 6sszhangban az indikdtorok az egészségugyi elldtdsok és
a népegészségugyi szolgaltatdsok, valamint a finanszirozés teriiletén a hatékonysdg, a fenntarthatdség,
az igazsdgossdg és a minbéség szempontjait vizsgaljak, kulonods tekintettel a lakossdg egészségi éllapotanak
javitasara és a koltségteher elleni védelemre.

2. Az indikatorok lehetnek egyszer(i vagy 6sszetett mutatok. Az 6sszetett mutatdkat tobb indikdtorbodl lehet képezni,
és tobbdimenzids jelenségek mérésére szolgalnak. Egyszer( és Osszetett mutatok képzésénél is sor keril a vizsgalni
kivant terliletnek, a vizsgdlat indokénak, az indikator képzéséhez sziikséges adatok kodzvetlen vagy kozvetett
forrasanak a rogzitésére.

3. Minden felhasznalni kivant indikatort jellemezni kell a mérés mindsége szempontjabdl, azaz elsésorban
a megbizhatésadg és az érvényesség kovetelményeit. A megbizhatdsag azt szolgdlja, hogy a mérés megismétlése
sordn a felhaszndlt indikator ugyanazt az eredményt adja. Az érvényesség jellemzése annak a meghatérozasa, hogy
a felhasznalt indikator milyen mértékben méri a vizsgalt egészségiigyi rendszerjellemzét. Ezért minden indikatornak
javasolt megadni az indikator (mérészam) specificitdsat és szenzitivitasat, mely a mérési eredményt torzitd tényezék
figgvénye.

4. Minden felhasznalni kivant indikatorrél egy adatlapot kell késziteni, a kdvetkezé tartalommal:

4.1.  Azindikator célja (milyen min&ségi problémat akarunk mérni, monitorozni)

4.2.  Azindikator neve

4.3. Azindikator révid meghatdrozasa és a sziikséges hivatkozasok megadasa

44. Azindikator tipusa (elemi esemény vagy szamitott)

4.5.  Azindikator szamitdsdnak meghatarozasa (szamlélo, nevezé, egyéb dsszetevik)

4.6. Az értéket befolyasold tényezok felsorolasa, kockazatkiegyenlités

4.7.  Relevancia meghatarozasa

4.8. Megbizhatésaggal és pontossaggal (validitassal) kapcsolatos informaciok

49. Osszehasonlithatésaggal kapcsolatos megszoritasok

4.10. Azindikator elvart célértéke vagy tlréshatara, elfogadhatésagi kiiszobértéke

4.11. Az adatforras és az adatszolgaltatok megnevezése

4.12. Az adatgydijtés standardizalasa

4.13. Az adatgyujtés terlleti vonatkozasai

4.14. A feldolgozas moddja, eszkoze, kiértékelést végzd szervezet, feldolgozas szintje

4.15. Azindikator kiterjedése, felhasznaldsanak célja (intézeti, lakossagi, szakmai, egészségpolitikai stb.)

4.16. Azindikator teljesitményértékelési célu felhaszndlasdnak kezd6 éve

4.17. Azindikator publikélasanak idépontja és gyakorisaga

4.18. Publikélo szervezet

4.19. A publikélas formaja

4.20. Az adatgydjtésre és az adatok védelmére vonatkozé jogszabalyi eléirdsok révid 6sszefoglaldsa

4.21. Az indikatorral és az adatgyujtéssel kapcsolatos revizidk, az ezt végzé szervezetek kijeldlése, hataskore,
jogkore

4.22. Egyéb megjegyzések
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A vidékfejlesztési miniszter 38/2013. (V. 24.) VM rendelete
a szolotermelési potencialrol

A sz6l6termesztésrdl és a borgazdalkoddasrol szold 2004. évi XVIII. térvény 57. § (1) bekezdés d) pontjaban kapott felhatalmazas
alapjan — az egyes miniszterek, valamint a Miniszterelnokséget vezetd allamtitkar feladat- és hataskorérél szol6 212/2010. (VII. 1.)
Korm. rendelet 94. § a) és b) pontjdban meghatérozott feladatkdromben eljarva — a kdvetkezéket rendelem el:

1. Ertelmez6 rendelkezések

1.8 E rendelet alkalmazéasaban:

1. dtadd: a sz6l6iltetvény engedélyezett kivagasaval keletkezett Ujratelepitési jogat atruhdzé természetes
személy, jogi személy vagy jogi személyiséggel nem rendelkez6 szervezet;

2. dtvevé: az a természetes személy, jogi személy vagy jogi személyiséggel nem rendelkezd szervezet, akire
az atadé az Ujratelepitési jogat atruhazza;

3. engedélyes: a mUveletre vonatkozoé érvényes engedéllyel rendelkezé természetes személy, jogi személy vagy
jogi személyiséggel nem rendelkezd szervezet;

4, fiatal mezbgazdasdgi termels: az Eurdpai Mezbgazdasagi Vidékfejlesztési Alap tarsfinanszirozasaban
megvaldsulé tdmogatdsok igénybevételének altaldnos szabdlyairdl sz616 23/2007. (IV. 17.) FVM rendelet 3. §
30. pontja szerinti termel6;

5. mdivelet: borsz6l6iltetvény telepités, fajtavaltas, kivagas;
Osszefliggd terlilet: a kérelemben megjeldlt, a kérelmezd hasznélatdban [évé, akar tobb helyrajzi szdmon
nyilvantartott muvelettel érintett terllet, amelyet mivelettel nem érintett teriilet - kivéve Ut, csatorna, arok —
nem szakit meg.

2. Nyilvantartasok és jelentések

2.§ (1

—

A borpiac kdzds szervezésérdl szold 479/2008/EK tandcsi rendeletnek a tdmogatdsi programok, a harmadik
orszagokkal folytatott kereskedelem, a termelési potencidl és bordgazat ellendrzése tekintetében torténd
végrehajtasara vonatkozé részletes szabdlyok megallapitdsardl sz6ld, 2008. junius 27-i 555/2008/EK bizottsagi
rendelet (a tovabbiakban: bizottsagi rendelet) 74. cikkében meghatarozott sz8l6termelési potencialrdl sz616 jegyzék
elkészitése a Hegykozségek Nemzeti Tanacsa (a tovabbiakban: HNT) feladata.

(2) A HNT a sz6l6termelési potencialrél sz6l6 jegyzéket a borpiaci évet kdvetd januar 30-ig megkuldi az agrérpolitikdért
felel6s miniszternek (a tovabbiakban: miniszter), aki azt minden év marcius 1-jéig eljuttatja az Eurépai Bizottsdghoz.

3.8 (1) A hegybiré a tudomasara jutott, engedély nélkili telepitést, fajtavaltast, illetve kivdgast 10 napon belil bejelenti
az illetékes févarosi és megyei kormanyhivatalnak. A févérosi és megyei kormdnyhivatal kivagas esetén 30 napon
belill, telepités és fajtavaltast esetén a vegetacids idészakban helyszini ellenérzést végez, és a jegyzkonyv egy
példanyat 8 napon beliil megkildi az illetékes hegybird, valamint a Nemzeti Elelmiszerlanc-biztonsagi Hivatal
(a tovabbiakban: NEBIH) részére.

(2) A hegybiré adatszolgéltatasa alapjan a HNT nyilvéntartast vezet az engedély nélkiil telepitett és kivagott, valamint
az engedély nélkili fajtavaltassal érintett Ultetvények adatairdl, amelyrél a borpiaci évet kdvet6é janudr 30-ig
jelentést készit. A jelentést megkiildi a miniszter részére a bizottsagi rendelet XlIl. mellékletében foglalt tablazatok
szerint.

3. Borszéléiiltetvény telepités, fajtavaltas és kivagas

4.8 (1) A mivelet engedélyezése iranti kérelmet a kérelemben megjeldlt 6sszefliggd teriilet fekvése szerint illetékes
hegybiréhoz kell benyujtani postai tton, vagy személyesen.
(2) Muvelet elvégzésére engedélyt az a természetes személy, jogi személy vagy jogi személyiséggel nem rendelkezé
szervezet kaphat aki:
a) rendelkezik a szdlészeti és a boraszati adatszolgaltatds, valamint a szadrmazési bizonyitvanyok kiadasanak
rendjérél, tovabba a boraszati termékek eldallitasardl, forgalomba hozatalardl és jelolésérdl szold
127/20009. (IX. 29.) FVM rendelet 3. §-dban meghatarozott gazdasagi akta szammal,
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5.8

6.8

b) rendelkezik a Mez6gazdasagi és Vidékfejlesztési Hivatal (a tovabbiakban: MVH) altal kiadott Gigyfél-azonositd
szammal (a tovabbiakban: MVH lgyfél-azonositd szam) és,

Q) a kérelemben feltlintetett ingatlan tulajdonosa vagy az ingatlant érvényes jogcim alapjan haszndlja.

A mdvelet engedélyezése iranti kérelmet a HNT altal rendszeresitett és honlapjan kdzétett nyomtatvanyon kell

benyujtani az illetékes hegybir6 részére. A nyomtatvany tartalmi elemei az aldbbiak:

a) kérelmez6 gazdasagi akta szdama és MVH tgyfél-azonositéd szama;

b) kérelmezé neve, cime;

<) a muvelettel érintett ingatlan, ingatlanok adatai (helységnév, helyrajzi szam, teriiletnagysag);

d) a muvelettel érintett foldterilet nagysaga;

e) a sz6l6fajta megnevezése;

f) telepités és fajtavaltas esetén a tékék szama hektaronként;

a) telepités esetén az arra vonatkozo nyilatkozat, hogy a telepitéshez a kérelmezé birtokaban 1évé Ujratelepitési

jog, vagy a kozponti jogtartalékbol torténd vasérlasbdl szarmazoé jog keril felhasznélasra (a kérelmezd
birtokdban 1évé Ujratelepitési jog esetén, annak adatai: kivdgott Ultetvény adatai — helységnév, helyrajzi
szam, Ultetvény nagysaga —, kivagasi engedély szama, és a kivagas ideje);

h) telepités és fajtavaltas esetén a sortavolsag.

A mivelet engedélyezése irdnti kérelemhez csatolni kell:

a) osztatlan kozds tulajdonban 1évé ingatlan esetén valamennyi tulajdonostars, illetve a sajat vagy kozos
tulajdonban lév6, de 6zvegyi vagy haszonélvezeti joggal terhelt ingatlan esetén a haszonélvezd, illetve
az Ozvegyi joggal rendelkezé személy nyilatkozatat, eredeti példdnyban, arra vonatkozdan, hogy
a kérelmezett muvelet végrehajtasdhoz hozzajérul;

b) hasznalatot biztosité jogviszony esetében az erre vonatkozd érvényes szerz6dés mdsolatat, valamint
a hasznalatba ado6 nyilatkozatdt eredeti példanyban, arra vonatkozéan, hogy a kérelmezett muvelet
végrehajtasahoz hozzajarul;

<) fajtavéltas muveletnél, gyokérnemes (sajat gyoker(i) szaporitdanyag felhasznalasi szandéka esetén a talaj
immunitasardl sz6l6 laboratériumi jegyz6kdnyv masolatat;

d) torzsiltetvény telepités, illetve fajtavaltas esetén a NEBIH &ltal kiadott elézetes engedély masolatat;

e) kisérleti Ultetvény telepités, illetve fajtavaltas esetén a telepitésre, illetve a fajtavaltasra irdnyuld szandék
elfogadésardl a NEBIH &ltal kiallitott hatésagi bizonyitvéanyt;
f) telepités esetén az illetékes févarosi és megyei kormanyhivatal névény- és talajvédelmi igazgatdsaganak

a talajvédelmi terv jévahagyasardl szol6 jogerés, 1 évnél nem régebbi hatarozat masolatat, amely - sajat
gyokerU szaporitbanyag felhasznaldsa esetén — tartalmazza az érintett tertlet talaj immunitdsara vonatkozo
rendelkezést.
A (4) bekezdés a) pontja szerinti nyilatkozatnak tartalmaznia kell valamennyi tulajdonos, haszonélvezd, illetve
az 6zvegyi joggal rendelkezd természetes személy szlletési nevét, sziiletési helyét, sziletési idejét, anyja nevét,
lakcimét, jogi személy vagy jogi személyiséggel nem rendelkezé személy esetén nevét (cégnevét), székhelyét,
addszamat, a kérelmez6 nevét, cimét, az érintett foldteriilet vonatkozédsaban a helység nevét, valamint a helyrajzi
szamat.
A (4) bekezdés b) pontja szerinti nyilatkozatnak tartalmaznia kell a hasznalatba ad6 természetes személy sziiletési
nevét, szlletési helyét, sziiletési idejét, anyja nevét, lakcimét, jogi személy vagy jogi személyiséggel nem rendelkezé
személy esetén nevét (cégnevét), székhelyét, addszdmat, a kérelmezé nevét, cimét, az érintett foldterilet
vonatkozasaban a helység nevét, valamint a helyrajzi szamat.
A mUvelet engedélyezése iranti kérelemre indult eljaras az tgyfél kérelmére nem fliggeszthet? fel.

4. A miivelet engedélyezése iranti kérelemhez kapcsol6dé hianypétlas

Ha a mdlvelet engedélyezése iranti kérelem nem tartalmazza a 4. § (4) bekezdése szerinti mellékleteket, vagy
a nyomtatvényok hidanyosak, akkor a hegybiré egy alkalommal 15 napos hataridé tizésével hianypétlasra hivja fel
a kérelmez6t.

5. A miivelet elvégzésére vonatkozé6 engedély kiadasa

Fajtavaltasi, kivagasi engedélyt a 4. §-ban foglalt feltételek teljesitése esetén legfeljebb 3 éves idészakra lehet kiadni,
telepités-engedély a telepitéshez felhasznalni kivant ujratelepitési jog id6beli hatalyaig lehet érvényes.
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A mivelet elvégzésére vonatkozd engedély az aldbbi adatokat tartalmazza:

a) kérelmez6 neve, cime;
b) kérelmez6 gazdasagi akta szama, és MVH tigyfél-azonositd szama;
<) a mlvelettel érintett ingatlan, ingatlanok adatai (helységnév, helyrajzi szam, teriiletnagysag, telepités esetén

a terlilet termd&helyi kataszteri osztély, pontérték);
d) telepités esetén a kérelmez6 birtokdban 1évé, a telepitési engedély alapjat képezd Ujratelepitési jog adatai;

e) a sz6l6fajta megnevezése;
f) telepités és fajtavaltas esetén a t6kék szama hektaronként és a sortavolsag;
a) az engedély idébeli hatalya.

Ha a NEBIH a telepitést vagy fajtavéltast kdvetéen az illetékes févarosi és megyei kormanyhivatal altal végzett
ellendérzés jegyzékonyve alapjan megallapitjia, hogy a telepitést vagy a fajtavaltast az engedély kiadasat
megel6zéen mar elvégezték, akkor a kérelmezét a szél6termesztésrél és a borgazdalkodasrél széld 2004. évi
XVIII. térvény (a tovdbbiakban: Btv.) 43/C. §-a szerinti mulasztési birsdg megfizetésére kotelezi.

Ha az illetékes févarosi és megyei kormanyhivatal a kivagast megel6z6 ellenbrzése soran megéllapitja, hogy
a kivagast az engedély kiaddsat, megel6z6en mar elvégezték, akkor a kérelmez6t a Btv. 43/C. §-a szerinti mulasztasi
birsdg megfizetésére kotelezi.

Az MVH dltal kiadott érvényes telepitési, potlasi, fajtavaltasi, engedélyek - a szél6fajta megnevezése,
a hektaronkénti tészam és a sortavolsag kivételével - nem moédosithatdak.

Az MVH altal kiadott érvényes kivagasi engedélyek nem modosithatdak.

A kivagasi és a fajtavaltasi engedély kiadasat megelézéen a HNT a hidnytalan kérelmek legaldbb 5%-at helyszini
ellenérzésre jeloli ki. A kijelolés alapjan a helybiré a helyszini ellenérzést a kérelmekben szereplé Ultetvényekre
vonatkozdan elrendeli.

A helyszini ellenérzésre kivélasztott kérelmek esetében kivagasi és a fajtavaltasi engedélyt csak az illetékes févarosi
és megyei kormanyhivatal, helyszini ellenérzésérél sz616 jegyz6kdnyve alapjan lehet kiadni.

Az illetékes févarosi és megyei kormanyhivatal a hegybiré megkeresésének beérkezésétdl szamitott 15 napon
belll ellenérzi a kérelemben szerepld Ultetvényt. A megkeresésnek tartalmaznia kell a helyszini ellenérzés
kezdeményezésére valé utalast és a hidnytalan kérelmet. Az lltetvény helyszini ellen6rzésérél sz616 jegyzékdnyvet
a févarosi és megyei kormanyhivatal az ellenérzést kdvetd 5 napon belll megkildi a hegybird részére.

A miivelet elvégzésének tényét az engedélyesnek a mivelet végrehajtasat kovetéen 15 napon belll irdsban be kell
jelenteni a hegybird részére. A bejelentés adattartalmat és formatumat a HNT honlapjan teszi kdzzé.

A hegybiré a telepités, fajtavaltds elvégzésérél szold, engedélyes altal tett bejelentést, annak beérkezésétdl
szamitott 10 napon belill tovabbitja az illetékes févarosi és megyei kormanyhivatal részére.

A bejelentés kézhezvételét kovetéen az illetékes févarosi és megyei kormanyhivatal a telepités és fajtavaltas
megtorténtét a vegetacios idészakban ellendrzi.

Az illetékes févarosi és megyei kormanyhivatal az ellenérzési jegyzékonyvet az ellendrzést kdvetd 30 napon beliil
megkdildi a hegybiré részére.

Ha az illetékes févarosi és megyei kormanyhivatal az ellenérzése sordn megdllapitja, hogy a sz6l6lltetvényt
a telepitési, fajtavaltasi engedélyben foglaltaktol eltéréen telepitették, a hegybird tajékoztatdsa mellett, felszdlitja
az engedélyest, hogy kezdeményezze — a Btv. 43/B. § (1) bekezdése szerint — a telepitési, fajtavaltasi engedély
modositasat uj engedély-kérelem benyujtasaval.

A hegybird az illetékes févarosi és megyei kormanyhivatal ellenérzési jegyz6konyve és a benyujtott engedély-
kérelem alapjan uj engedélyt ad ki, valamint rogziti az Uj lltetvény adatait a borszé16 Ultetvénykataszterben.

Ha az illetékes févdrosi és megyei kormdnyhivatal az ellenérzés sordn megallapitja, hogy a széléultetvény
telepitését, fajtavaltasat az engedély kiaddsat megel6zéen végezték el, a jegyz6kdnyv megkiildésével tajékoztatja
a NEBIH-et az engedély nélkiil végzett telepitésrél.

6. Kivagassal keletkezett Gjratelepitési jogok

Ujratelepitési jog az arutermé-, torzs- és kisérleti borszél6 iltetvény engedélyezett kivagasaval keletkezik.
Az Ujratelepitési jog a kivagott lltetvénnyel megegyez6 nagysagu teriiletre vonatkozik.
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Az arutermd-, torzs- és kisérleti borsz6l6 Ultetvény engedélyezett kivagdsaval keletkezett ujratelepitési jog
jogosultja az a természetes személy, jogi személy vagy jogi személyiséggel nem rendelkezd szervezet lehet, aki
a kivagasi engedély jogosultja.

A 2004. mdjus 1. és 2008. julius 31. kozott engedéllyel végzett liltetvénykivagas alapjan keletkezett jogot a kivagast
kovetd nyolcadik borpiaci év végéig hasznalhatja fel a jogosult. A fel nem haszndlt Ujratelepitési jogok — id6beli
hatélyuk lejartaval — hatdrozathozatal nélkil, a HNT altal vezetett telepitési jogtartalékba keriilnek.

2008. augusztus 1. utan engedéllyel végzett Ultetvénykivagds alapjan keletkezett jog 2015. december 31-ig
hasznélhato fel.

Az engedéllyel tortént kivagast kdvetéen a hegybird az Ujratelepitési jogot az ellenérzési jegyzékényv alapjan,
az dltala vezetett Ujratelepitési jogok nyilvantartdsaba bejegyzi. Az Ujratelepitési jogot a jog keletkezésétdl
annak felhaszndlasaig, ennek hidnydban 2015. december 31-ig a jog tulajdonosdnak tulajdonaként tartja nyilvéan.
A hegybiré a nyilvantartasba vételrél az ellenérzést kdvetd dontésben rendelkezik.

Az engedéllyel tortént telepitést kovetden az illetékes hegybird, az illetékes févarosi és megyei korményhivatal
altal felvett ellendrzési jegyz6kdnyv alapjan — annak kézhezvételét kévetdé 30 napon belil - az Gjratelepitési jog
felhaszndlasat az altala vezetett Ujratelepitési jogok nyilvantartasaban rogziti.

7. Az Gjratelepitési jogok atruhazasa

Az Ujratelepitési jog atruhdzhato.

Az Ujratelepitési jog atruhdzasa esetén az dtado és az atvevd kdzosen kotelesek az dtvevd gazdasagi aktat vezetd

hegybiréjanal kérelmezni az atruhazni kivant Gjratelepitési jog atvezetését az Ujratelepitési jogok nyilvantartasaban.

Az Ujratelepitési jog atruhdzdsara vonatkozé kozds kérelmet (a tovabbiakban: atruhazadsra vonatkozdé kérelem)

az erre a célra a HNT altal rendszeresitett és honlapjan kozzétett nyomtatvanyon kell benyujtani postai uton, vagy

személyesen. Az dtruhazésra vonatkozo kérelem az aldbbi adatokat tartalmazza:

a) az dtadé és atvevd neve, cime, gazdasagi akta szdma, MVH Ugyfél-azonosité szama,

b) Ujratelepitési jog adatai (kivdgds helye — helységnév, helyrajzi szdm - kivagott Ultetvény teriiletének
nagysaga négyzetméterben kifejezve, termdéhelyi kataszteri pontértéke),

Q) kivagasi engedély szama,

d) kivagas ideje,

e) az atvevd nyilatkozatadt arra vonatkozéan, hogy az Ujratelepitési jogot kizarélag oltalom alatt allo
eredetmegjeldléssel, vagy oltalom alatt all6 foldrajzi jelzéssel elGallitott bor eldéllitasara alkalmas
sz6l6lltetvény létesitésére vagy oltvanyiskola miivelésére haszndlja fel.

Az atruhdzasra vonatkozé kérelemhez csatolni kell az Ujratelepitési jog atruhazasardl szold eredeti szerz6dést,

amelyet teljes bizonyité erejii maganokiratba vagy kozokiratba kell foglalni. A szerzédésnek tartalmaznia kell

legaldbb az dtadé és az atvevé nevét, cimét, az Ujratelepitési jog adatait, valamint az dtadd és az atvevo aldirasat.

Az atruhdzasra vonatkozé kérelemrél a hegybird dont. A kérelemre hozott helyt adé, vagy részben helyt ad6 dontés

alapjan az Ujratelepitési jogot at kell vezetni az atvevd tulajdondba az Ujratelepitési jogok nyilvantartasaban.

Az Ujratelepitési jog atruhazdsa csak akkor jegyezhetd be az Ujratelepitési jogok nyilvantartdsaba, ha atvevd

rendelkezik MVH lgyfél-azonosité szammal.

8. Az atruhazasra vonatkozo kérelemhez kapcsolodé hianypotlas

Amennyiben a telepitési engedély irdnti kérelemben vagy az Ujratelepitési jog atruhdzasara vonatkozé kérelemben
a rendelkezésre all6 adatokbdl nem igazolhaté az Ujratelepitési jogra vonatkozé tulajdonjog (jogosultsag),
az adatok nem igazoljdk a jog keletkezését, vagy a kérelmet hidnyosan nyujtottdk be, a hegybiré 15 napos hataridé
tizésével hianypétlasra hivja fel a kérelmezét.

9. Az uijratelepitési jog felhasznalasa
Az Ujratelepitési jog jogosultja az Ujratelepitési jogot annak id6ébeli hatdlyan beliil Magyarorszdgon barhol,

a hasznalatdban vagy tulajdonaban 1évé, borsz6l6 terméhelyi kataszterbe sorolt foldrészleten felhasznalhatja, vagy
atruhdazhatja.



MAGYAR KOZLONY - 2013.évi80.szdm 51427

14.8

15.8

16.§

17.§

)

A 2008. augusztus 1. utdn atruhdzott Ujratelepitési jogot a jogosult kizarélag oltalom alatt 4llé eredetmegjeldléssel,
vagy oltalom alatt allé foldrajzi jelzéssel eldallitott bor eldéllitasara alkalmas széldultetvény létesitésére vagy
oltvanyiskola mivelésére hasznalhatja fel. A jogosult a vasarolt Gjratelepitési jogot tovabb nem ruhazhatja at.

10. A telepitési jogtartalék

A telepitési jogtartalék részét képezé Ujratelepitési jogok tekintetében a tulajdonosi jogokat a HNT gyakorolja.

A 2004. mdjus 1-jét kdvetben keletkezett Ujratelepitési jogok azon borpiaci évtél szamitott 6tddik borpiaci év végéig
itélheték oda a telepitési jogtartalékbdl, illetve hasznalhatok fel, amelynek soran azt a telepitési jogtartalékba
helyezték.

11. Ertékesités a telepitési jogtartalékbél

A telepitési jogtartalékba helyezett Ujratelepitési jogok értékesitésére vonatkozdan a HNT értékesitési felhivast tesz
kozzé.

Az értékesitési felhivas alapjan Ujratelepitési jogot vasdrolhat az a természetes személy, jogi személy vagy jogi
személyiséggel nem rendelkezé szervezet, aki az Ujratelepitési jog vasarlasi kérelmével egyidejlleg telepitési
engedély irdnti kérelmet nyujt be, és vdllalja, hogy a vasarolt jogot annak id6beli hatalya alatt, de legkésébb
a vasarlas borpiaci évét kdveté masodik borpiaci év végéig oltalom alatt 4116 eredetmegjeldléssel, vagy oltalom alatt
allé foldrajzi jelzéssel elSallitott bort add Ultetvény telepitéséhez hasznalja fel.

A telepités meghiusuldsa esetén, az engedély idébeli hatadlydnak leteltét kovetéen az ujratelepitési jog
téritésmentesen visszakeril a telepitési jogtartalékba.

A telepitési jogtartalékbdl vasarolt Ujratelepitési jog nem atruhazhato, telepitési jogtartalékba nem ajanlhaté fel.

A kiadott Ujratelepitési jogért fizetendé ellenérték egységosszege legalabb 50 000 forint hektaronként, de nem

haladhatja meg a 150 000 forintot hektaronként.

A vasarlasi kérelem birdlata soran az ellenérték 6sszege meghatdrozasanal, a 150 000 forint hektdronkénti téritési

Osszeget csokkentd tényezéként az alabbi szempontokat kell figyelembe venni:

a) 70 000 forint hektaronként, amennyiben az Ujratelepitési jogot |. termdhelyi kataszteri osztdlyba sorolt
tertleten hasznalja fel a kérelmezé;

b) 30 000 forint hektaronként, amennyiben a betelepiteni kivant terlilet nagysaga meghaladja a masfél hektart.

Ha kérelmez6 az aldbbi dokumentumok egyikével igazolja, hogy fiatal mezégazdasagi termeld, és a kérelemhez

mellékeli

a) az Eurdpai Mezdgazdasagi Vidékfejlesztési Alap tarsfinanszirozasdban megvaldsulé tamogatasok
igénybevételének dltaldnos szabalyairdl sz616 23/2007. (IV. 17.) FVM rendelet 28/A. § (5) bekezdése szerinti
hatdrozat masolatat,

b) az Eurdpai Mez6gazdasagi Vidékfejlesztési Alapbdl a fiatal mezégazdasagi termel6k szdmdéra nyujtandd
tdmogatdasok részletes feltételeirdl sz6l6 67/2007. (VII. 26.) FVM rendelet alapjan benyujtott kérelemre kiadott
tdmogatasi hatarozat, vagy kizarélag forrashiany miatti elutasitasrél szol6 dontés masolatat,

Q) az Eurépai Mezbégazdasagi Vidékfejlesztési Alapbdl a fiatal mezégazdasagi termelék indulasahoz a 2009.
évtdl nyujtandd tdmogatdasok részletes feltételeirdl szold 113/2009. (V. 29.) FVM rendelet alapjan benyujtott
kérelemre kiadott tdamogatasi hatarozat, vagy kizarélag forrashianyra valé hivatkozasrol szélé elutasitd
dontés masolatét, vagy

d) az Eurépai Mezbégazdasdgi Vidékfejlesztési Alapbdl a fiatal mezdégazdasagi termel6k induldsdhoz a 2012.
évben igényelhetd tdmogatdsok részletes feltételeirdl sz616 57/2012. (VI. 21.) VM rendelet alapjan benyujtott
kérelemre kiadott tamogatasi hatarozat, vagy kizardlag forrashidnyra valé hivatkozasrol szélé elutasitd
dontés masolatat,

akkor részére a telepitési jogtartalékbodl az ujratelepitési jogot téritésmentesen kell nyujtani.

Az Ujratelepitési jog vasarlasa irdnti kérelmet a HNT &ltal rendszeresitett és honlapjan kézzétett nyomtatvanyon
postai Uton, vagy személyesen, az dltala kozzétett értékesitési felhivasban meghatarozott hataridén belil kell
benyujtani az Ujratelepitési jog felhasznaldséval elvégezni kivant telepités helye szerint illetékes hegybird
részére. A kérelemnek tartalmaznia kell a kérelmezé nevét, MVH Ugyfél-azonosité szamat és gazdasagi akta
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szamat, bankszdmlaszamat, a vasarolni kivant Ujratelepitési jog nagysdgat és termohelyi kataszteri pontértékét,
az Ujratelepitési jog felhasznalasaval elvégezni kivant telepités helyét (helységnév, helyrajzi szam).

A hegybiré személyes benyujtds esetén nyilvantartdsdban rogziti a kérelem benyujtadsanak idépontjat, amelyrdl
a kérelmezének igazolast ad.

Az Ujratelepitési jog vasarlasa irdnti kérelmek sorrendjét a postai Uton torténd kérelem benyujtas esetén a postara
adas datuma, személyes kérelem benyujtas esetén a benyujtas napja hatdrozza meg.

Hidnypotolt kérelmek sorrendjét a postai Uton torténé benyujtas esetén a hidnypotlasi beadvany postara adasanak
datuma, személyes benyuijtas esetén a benyujtas napja hatdrozza meg.

Személyes benyujtas esetén a hegybird nyilvantartdsaban régziti a benyujtas idépontjat, amelyrdl a kérelmezének
igazolast ad.

Ujratelepitési jog az ligyfélnek csak abban az esetben adhaté, amennyiben a telepitési engedély iranti kérelem
a jogszabalyi el6irdsoknak megfelel.

A hegybird a dontésében a vasarlasi kérelem, és a telepités engedély iranti kérelem alapjan indult eljarasokat
egyesiti.

Az egyesitett eljards sordn a hegybird 15 napos teljesitési hataridé tlizésével végzésben felszdlitja a kérelmezét
az Ujratelepitési jog ellenértékének megfizetésére. Az ellenérték megfizetését banki atutalassal kell teljesiteni a HNT
elkulonitett bankszamlaszamara. A pénzigyi tranzakcié kozlemény rovatdban kotelez6 feltiintetni az engedélyes
gazdasagi akta szamat, és a fizetési felszolitasrol hozott dontés iktatdszamat. A teljesités napjanak a pénzigyi
tranzakcio értéknapja mindsdil.

Amennyiben a kérelmez6 az ellenértéket hidanytalanul, hataridén beliil megfizette, Ugy a hegybird az egyesitett
eljaras soran egy egybefoglalt dontésében a telepitést engedélyezi és az Ujratelepitési jogot az Uigyfélnek megitéli.
A dontéshozatallal egyidejlileg a hegybird a kérelmezd részére az Ujratelepitési jogot nyilvantartasdba bejegyzi,
valamint kezdeményezi a HNT-nél az Ujratelepitési jog telepitési jogtartalékbol torténd torlését.

Amennyiben a kérelmezé fizetési kotelezettségének hatariddben nem tesz eleget, gy a hegybird a kérelmet
elutasitjia és kezdeményezi a HNT-nél a hataridén tul, vagy a fizetési felszdlitasban meghatarozott 6sszegnél
kevesebb befizetés ligyfél részére torténd visszautalasat.

12. Az Gjratelepitési jog vasarlasa iranti kérelemhez kapcsol6do hianypétlas

Ha az Ujratelepitési jog vasarlasa irdnti kérelem, illetve annak nyomtatvédnya hidnyos, akkor a hegybiré egy
alkalommal hidnypétlasra hivja fel a kérelmezot. A kérelmezé a hidnypétlasi felhivas kézhezvételétdl szamitva
15 napon beliil kdteles a hidnypoétldsnak eleget tenni.

13. Telepitési jog nélkiil végzett telepités

A mezdgazdasagi piacok kozOs szervezésének létrehozasardl, valamint egyes mezégazdasagi termékekre
vonatkozé egyedi rendelkezésekrél (,az egységes kdzos piacszervezésrdl sz6l6 rendelet”) sz6l6, 2007. oktdber 22-i
1234/2007/EK tandcsi rendelet 85g. cikkében meghatdrozott telepitési tilalom megszegésével, 2004. 4prilis 30-a
utdn telepitett sz6l6ultetvényt ki kell vagni, illetve az Ultetvényen keletkezett termést leparlas céljéra kell leadni.

A telepitési tilalom megszegésével telepitett lltetvények termése kizérélag olyan leparld részére adhato le, amely
alkalmas 80 térfogatszézalékot meghaladé alkohol készitésére.

Amennyiben a NEBIH tudomaséra jut, hogy a telepitési tilalom megszegésével telepitést hajtottak végre,
hatarid6 tlizésével felszolitja a telepitési jog nélkil telepitett Ultetvény haszndlojat (a tovabbiakban: hasznalo)
a széléliltetvény kivagasara. Ha a hasznalé a kivagasi kotelezettségének hataridében nem tesz eleget, Gigy a NEBIH
birsag megfizetésére kotelezi és eljarasarol tajékoztatja a hegybirot.

Amennyiben telepitési tilalom megszegésével telepitett Ultetvényen termés taldlhaté, a haszndlé a kivagas
elrendelésérdl sz6l6 hatérozat jogerére emelkedésétél szamitott 30 napon belil koteles egy leparlétizemmel
az Ultetvény szél6termésének lepdrlasarol szol6 szerzédést kotni, és az eredeti szerz6dést a megkotéstdl szamitott
15 napon beliil a NEBIH részére megkdildeni.

A hasznélénak legaldbb a NEBIH altal kiallitott hatdsagi bizonyitvanyon szereplé mennyiség tekintetében kell
a szerz6dést megkotnie.
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21.§

22.§

23.§

24.8§

M

A telepitési tilalom megszegésével telepitett Ultetvény szélétermésének leparlasra torténd leadasardl széld
bizonylatokat (szallitdlevél és felvasarlasi jegy) a hasznald a kiallitas napjatol szamitott 8 napon beliil, de legkésébb
a kiallitas évében oktéber 30-aig koteles a NEBIH részére benyujtani.

Amennyiben a hasznalé az Ultetvény sz6l6termésének leparlasardl szolo szerz6dést vagy az ultetvény szélétermése

teljes mennyiségének leparlasra térténé leadasardl szol6 bizonylatot a NEBIH részére hataridére nem nydujtja

be, a NEBIH mulasztasi birsagot szab ki. A mulasztasi birsag kiszabasakor figyelembe kell venni a mulasztas
gyakorisagat, és az Ultetvény nagysagat.

A lepéarléiizem a beszallitott termés leparlasat kdvetd masodik hénap végéig kételes a NEBIH részére az alabbi

dokumentumokat benydujtani:

a) a szerzédésbe foglalt termés atvételi bizonylatainak masolatat,

b) a jovedéki adorol és a jovedéki termékek forgalmazdsanak kiilonos szabalyairdl széld 2003. évi
CXXVII. torvény egyes rendelkezéseinek végrehajtasarol sz6l6 8/2004. (lll. 10.) PM rendelet [a tovdbbiakban:
8/2004. (lll. 10.) PM rendelet] 33. szdmu melléklete szerinti termelési napld mésolatat tételenként,

) a 8/2004. (Ill. 10.) PM rendelet 28. szdmu melléklete szerinti, a vdmhatosag altal ellenjegyzett termékmérleg
nyilvantartasok masolatait azokra a hénapokra, amelyekben az adott termék leparlasra kertilt,

d) az eléallitott alkoholra vonatkozo, a NEBIH &ltal kiallitott mindsitési bizonyitvanyt tételenként.

Amennyiben a leparlélizem a - a leparlasrol sz6l6 szerzédés alapjan — beszéllitott termésnek a leparlasat igazold,

el6z6 pontban meghatérozott dokumentumait hataridére nem nyujtja be, a NEBIH mulasztési birsagot szab ki.

A leparlassal kapcsolatban felmerlilt 6sszes koltség a hasznaldt terheli.

14. Zaro rendelkezések

Ez a rendelet a - (2) bekezdésben meghatdrozott kivétellel — 2013. junius 30-an Iép hatalyba.
E rendelet 1-21. §-a és a 25. §-a 2013. augusztus 1-jén Iép hatalyba.

Az Ujratelepitési jogokra vonatkozé nyilvantartasban, valamint a telepitési jogtartalékban szereplé adatokat az MVH

elsé fokon eljaré szerve az 1. melléklet szerinti tartalommal papir alapon és elektronikus adathordozén atadja a HNT

részére legkésébb 2013. julius 15-ig. Az Ujratelepitési jogokra vonatkozé adatok dtadasardl és atvételérdl jegyzéket

kell késziteni, amelyet a felek egyideju alairasukkal latjak el.

Az atadast kovetéen az MVH elsé fokon eljard szerve Ujratelepitési jogot a nyilvantartasokban nem vezethet at,

jogot nem igazolhat, nem tordlhet, valamint nem vehet nyilvantartasba, az erre irdnyuld kérelmeket, bejelentéseket

a HNT részére tovabbitja.

Az atadasra kerilé adatokat az MVH els6 fokon eljaré szerve az alabbi bontasban késziti el:

a) az Ujratelepitési jog tulajdonosanak tulajdonaban Iévé, még fel nem hasznilt jogok;

b) az Ujratelepitési jog tulajdonosénak tulajdondban lévd, telepitési engedély iranti kérelemhez - ahol
a telepités még nem valodsult meg - lekotott (igénybevett) jogok.

A hegybir6 a szél6termelési potencidlrol sz616 86/2009. (VII. 17.) FVM rendelet alapjan benyujtott és 2013. julius 1.

napja utan érkezett engedély-kérelmeket nem tovéabbitja az MVH elsé fokon eljard szerve részére.

Az MVH els6 fokon eljaré szerve legkésébb 2013. julius 31. napjaig atadja az elséfoku dontéssel le nem zért ligyeket

a HNT részére.

A hegybiréhoz 2013. julius 1. és 2013. julius 31. kdzott az MVH 4ltal rendszeresitett nyomtatvanyon benyujtott

kérelmek esetében a hegybird a kérelmezét a hidnyzé adatok pétlaséra hivja fel.

Az MVH 2013. julius 31. napjdig dtadja az MVH éltal kiadott, és az dtadaskor érvényes telepitési, pétlasi, fajtavaltasi,

valamint kivagasi engedélyek 6sszesitéjét a HNT részére az aldbbi adattartalommal:

a) az engedélyes nevét, cimét,

b) az engedélyes tigyfél-azonositd szamat,

c) az érintett ingatlan azonosité adatait (helységnév, helyrajzi szam),

d) az engedélyezett terliletnagysagot.

E rendelet

a) a mezégazdasagi piacok kozos szervezésének létrehozasardl, valamint egyes mezdgazdasagi termékekre

vonatkozé egyedi rendelkezésekrdl (,az egységes kozOs piacszervezésrdl széld rendelet”) széld, 2007.
oktober 22-i 1234/2007/EK tanacsi rendelet, valamint
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25.§

b) a borpiac koz6s szervezésérdl szol6 479/2008/EK tandcsi rendeletnek a tamogatasi programok, a harmadik
orszagokkal folytatott kereskedelem, a termelési potencial és boradgazat ellen6rzése tekintetében torténé
végrehajtdsara vonatkozd részletes szabalyok megallapitdsardl szél6, 2008. junius 27-i 555/2008/EK bizottsagi
rendelet IV. cimének végrehajtasahoz sziikséges rendelkezéseket allapitja meg.

Hatdlyat veszti a sz6l6termelési potencidlrdl szol6 86/2009. (VII. 17.) FVM rendelet.

Dr. Fazekas Sdndor s. k.,
vidékfejlesztési miniszter

1. melléklet a 38/2013. (V. 24.) VM rendelethez

|. Az djratelepitési jog nyilvdntartds adatai:

1. Az Ujratelepitési jog tulajdonosdnak adatai (név, cim, MVH ugyfél-azonosité szam, amennyiben az lgyfél
rendelkezik Gigyfél-azonosité szdmmal, addazonosito jel, illetve addszam);
2. az Ujratelepitési jog adatai (kivagas helye; termdéhelyi kataszteri osztdly, pontérték; kivagas ideje; kivagas-

engedély szama; terliletnagysaga; érvényességi ideje), a jog dtruhazhatdsagara vonatkozo adat.
Amennyiben a jog telepitési engedély alapjaul szolgdl, ugy az engedélyezett terlilet helye, és nagysaga,
illetve a jog szarmazasa (sajat, vagy jogtartalék).

IIl. A telepitési jogtartalék adatai:

1. Az Ujratelepitési jog adatai (kivdgas helye; termdhelyi kataszteri osztaly, pontérték; kivagas ideje; kivagds-
engedély szama; terliletnagysaga; érvényességi ideje).

A vidékfejlesztési miniszter 39/2013. (V. 24.) VM rendelete
a kolcsonos megfeleltetés korébe tartozoé ellendrzések lefolytatasaval, valamint a jogkovetkezmények
alkalmazasaval kapcsolatos szabalyokrél sz6l6 81/2009. (VII. 10.) FVM rendelet médositasarol

A mezdgazdasagi, agrar-vidékfejlesztési, valamint haldszati tdmogatdsokhoz és egyéb intézkedésekhez kapcsolddo eljards egyes

kérdéseirdl szold 2007. évi XVII. torvény 81. § (3) bekezdés m) pontjaban kapott felhatalmazas alapjan, az egyes miniszterek,
valamint a Miniszterelndkséget vezetd éllamtitkar feladat- és hatdskorérél szélé 212/2010. (VII. 1.) Korm. rendelet 94. §
a) és b) pontjdban meghatarozott feladatkdromben eljarva, a kdvetkezéket rendelem el:

1.8

2.§

A kolcsonds megdfeleltetés korébe tartozd ellendrzések lefolytatdsdval, valamint a jogkdvetkezmények
alkalmazasaval kapcsolatos szabalyokrol szolé 81/2009. (VII. 10.) FVM rendelet (a tovabbiakban: R.) 1. szamu
melléklete az 1. melléklet szerint médosul.

AzR. 8. §-a helyébe a kdvetkezd rendelkezések [épnek:

,8.8 (1) Ez a rendelet a kovetkezd kdzdsségi rendeletek végrehajtasahoz sziikséges rendelkezéseket éllapitja meg:

a) a kozos agrarpolitika keretébe tartozd, mezégazdasagi termeldk részére meghatdrozott kdzvetlen tdmogatasi
rendszerek kozds szabdlyainak megallapitasardl és a mezégazdasagi termelék részére meghatarozott egyes
tdmogatasi rendszerek létrehozasardl, az 1290/2005/EK, a 247/2006/EK és a 378/2007/EK rendelet médositasardl,
valamint az 1782/2003/EK rendelet hatalyon kivil helyezésérdl sz616 2009. januar 19-i 73/2009/EK tandcsi rendelet;
b) a 73/2009/EK tanécsi rendeletnek a kdlcsonds megfeleltetés, a modulacié és az integrélt igazgatési és ellendrzési
rendszer tekintetében, azemlitett rendeletben [étrehozott, mezégazdasagi termeldk részére meghatérozott kozvetlen
tamogatdsi rendszerek keretében torténé végrehajtasara vonatkozo részletes szabalyok megallapitasarol, valamint
az 1234/2007/EK tandcsi rendeletnek a kolcsonds megfeleltetés tekintetében, a bordgazatban meghatérozott
tdmogatasi rendszer keretében torténé végrehajtdsdra vonatkozd részletes szabalyok megallapitasarol szolo,
2009. november 30-i 1122/2009/EK bizottsagi rendelet;
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3.8

c) amezégazdasdagi piacok kdzos szervezésének létrehozasardl, valamint egyes mezégazdasagi termékekre vonatkozé
egyedi rendelkezésekrdl sz616, 2007. oktdber 22-i 1234/2007/EK tanacsi rendelet;

d) az Eurdpai Mezégazdasagi Vidékfejlesztési Alapbdl (EMVA) nyujtando vidékfejlesztési tdmogatdsrol szold
2005. szeptember 20-i 1698/2005/EK tanacsi rendelet;

e) a vidékfejlesztési tdmogatasi intézkedésekre vonatkozo ellendrzési eljarasok, valamint a kdlcsonds megfeleltetés
végrehajtdsa tekintetében az 1698/2005/EK tandcsi rendelet végrehajtdsdra vonatkozd részletes szabdlyok
megallapitasardl sz616 2006. december 7-i 1975/2006/EK bizottsagi rendelet;

f) a 73/2009/EK tanécsi rendeletnek a kdlcsonds megfeleltetés, a modulacid és az integralt igazgatasi és ellendrzési
rendszer tekintetében, azemlitett rendeletben [étrehozott, mez&gazdasagi termeldk részére meghatarozott kozvetlen
tdmogatasi rendszerek keretében torténd végrehajtasdra vonatkozé részletes szabalyok megallapitasardl, valamint
az 1234/2007/EK tanacsi rendeletnek a kolcsonds medfeleltetés tekintetében, a bordgazatban meghatéarozott
tdmogatasi rendszer keretében torténd végrehajtdsdra vonatkozé részletes szabdlyok megdllapitdsérdl szélo
1122/2009/EK rendelet mddositasardl sz616, 2010. februar 23-i 146/2010/EU bizottsagi rendelet.

(2) Ezarendelet a borjak védelmére vonatkozé minimumkovetelmények megallapitasarol sz616 2008. december 18-i
2008/119/EK tandcsi irdnyelvnek, a sertések védelmére vonatkozd minimumkdvetelmények megdllapitasarol sz616
2008. december 18-i 2008/120/EK tandcsi irdnyelvnek, valamint a tenyésztés céljabol tartott allatok védelmérdl sz616
1998. julius 20-i 98/58/EK tanacsi irdnyelvnek valé megfelelést szolgalja.”

Ez a rendelet a kihirdetését kdvetd 8. napon Iép hatélyba.

Dr. Fazekas Sdndor s. k.,
vidékfejlesztési miniszter

1. melléklet a 39/2013. (V. 24.) VM rendelethez

A kolcsonds medfeleltetés korébe tartozo ellenérzések lefolytatasaval, valamint a jogkovetkezmények
alkalmazasaval kapcsolatos szabalyokrol sz6lé 81/2009. (VII. 10.) FVM rendelet 1. szdmu melléklete 1. pontja
a kovetkez6 1.12.-1.14. alpontokkal egészil ki:

»1.12. JFGK 16

A JFGK célja: A borjak védelme az allatok élettani sziikségleteinek megfelelé életfeltételek biztositasanak ellendrzése
révén.

Sulyossag

Enyhe: az elSirds megszegése a borjak jollétére nincs hatassal vagy legfeljebb a borjak jé kozérzetét veszélyezteti,
de az alapvetd, létfenntartashoz nélkilozhetetlen szlikségleteiket nem érinti, biztonsagukra és egészségiikre nézve
artalmatlan.

Kozepes: az el6irds megszegése a borjak biztonsdgét, egészségét kdzvetetten veszélyezteti vagy veszélyeztetheti,
illetve az éllatoknak sziikségtelen szenvedést, fajdalmat okozhat.

Sulyos: az el6irds megszegése a borjak biztonsadgat, egészségét kozvetlendil veszélyezteti, illetve veszélyeztetheti.
Tartdssag

Rovidtavon helyrehozhatd: az allatjolléti hidanyossdg okozta kéaros hatds azonnal vagy révid idén beldl
megsziintethetd.

Hosszutdvon helyrehozhaté: az allatjélléti hidnyossdg megsziintetése, illetve az el6irds megszegése éltal kivaltott
hatas helyrehozatala az ésszer(i lehet&ségek figyelembevételével csak hosszitavon lehetséges.

Maradandé: az el6irds megszegése nem szlintetheté meg, az az dllatok egészségének maradandé karosodésat
okozza, illetve okozhatja.

1.13.JFGK 17

A JFGK célja: A sertések védelme az allatok élettani sziikségleteinek megfeleld életfeltételek biztositasanak
ellendrzése révén.

Sulyossag

Enyhe: az el6iras megszegése a sertések jollétére nincs hatassal vagy legfeljebb a sertések jo kozérzetét
veszélyezteti, de az alapvetd, létfenntartadshoz nélkllozhetetlen szikségleteiket nem érinti, biztonsagukra és
egészségikre nézve artalmatlan.
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Kbzepes: az el6irds megszegése a sertések biztonsagat, egészségét kozvetetten veszélyezteti vagy veszélyeztetheti,
illetve az allatoknak sziikségtelen szenvedést, fajdalmat okozhat.

Sulyos: az el6irds megszegése a sertések biztonsdgat, egészségét kozvetlendil veszélyezteti, illetve veszélyeztetheti.
Tartossag

Rovidtavon helyrehozhaté: az allatjdlléti hidnyossdg okozta kéros hatds azonnal vagy rovid idén beldl
megsziintetheté.

Hosszutavon helyrehozhaté: az allatjdlléti hidnyossdg megsziintetése, illetve az el6irds megszegése éltal kivaltott
hatas helyrehozatala az ésszer(i lehetéségek figyelembevételével csak hosszutdvon lehetséges.

Maradandé: az el6irds megszegése nem sziintethetd meg, az az éllatok egészségének maradandd karosodasat
okozza, illetve okozhatja.

1.14.JFGK 18

A JFGK célja: A mezégazdasagi haszonallatok védelme az allatok élettani sziikségleteinek megfeleld életfeltételek
biztositasdnak ellenérzése révén.

Sulyossag

Enyhe: az el6irds megszegése a mezdgazdasagi haszondllatok jollétére nincs hatadssal vagy legfeljebb azok
jo kozérzetét veszélyezteti, de az alapvetd, létfenntartdshoz nélkildzhetetlen sziikségleteiket nem érinti,
biztonsagukra és egészséglikre nézve artalmatlan.

Kbzepes: az el6irds megszegése a mezégazdasagi haszondllatok biztonsdgat, egészségét kdzvetetten veszélyezteti
vagy veszélyeztetheti, illetve azoknak sziikségtelen szenvedést, fajdalmat okozhat.

Sulyos: az el6irds megszegése a mezdgazdasagi haszonallatok biztonsagat, egészségét kdzvetlenil veszélyezteti,
illetve veszélyeztetheti.

Tartéssag

Rovidtavon helyrehozhaté: az allatjdlléti hidnyossdg okozta kéaros hatds azonnal vagy rovid idén beldl
megsziintetheté.

Hosszutavon helyrehozhaté: az allatjdlléti hidanyossdg megsziintetése, illetve az el6irds megszegése éltal kivaltott
hatés helyrehozatala az ésszer(i lehet6ségek figyelembevételével csak hosszutavon lehetséges.

Maradandé: az el6irds megszegése nem sziintetheté meg, az az éllatok egészségének maradandd karosodasat
okozza, illetve okozhatja.”

A vidékfejlesztési miniszter 40/2013. (V. 24.) VM rendelete
a hulladékrél sz6l6 torvénnyel 6sszefiiggésben egyes miniszteri rendeletek médositasarol

A kornyezet védelmének altaldnos szabdlyairdl sz616 1995. évi LIll. térvény 110. § (8) bekezdés j) és m) pontjaiban,

a 2. és 3. alcim tekintetében a kornyezet védelmének altaldanos szabdlyairdl sz6l6 1995. évi LIl torvény 110. § (8) bekezdés
m) pontjaban,

a 4. alcim tekintetében a hulladékrol sz6l6 2012. évi CLXXXV. torvény 88. § (2) bekezdés 3. pontjaban,

az 5. alcim tekintetében a vizgazdélkodésrol szol6 1995. évi LVII. térvény 45. § (8) bekezdés k) pontjaban,

a 6. alcim tekintetében a kdzigazgatési hatdsagi eljaras és szolgaltatas altalanos szabalyairdl sz6l6 2004. évi CXL. torvény 174. §
(4) bekezdésében,

a 7. alcim tekintetében a hulladékrél szol6 2012. évi CLXXXV. térvény 88. § (2) bekezdés 6. pontjaban,

a 8. alcim tekintetében a mezdégazdasagi, agrar-vidékfejlesztési, valamint haldszati tdmogatasokhoz és egyéb intézkedésekhez
kapcsolodé eljaras egyes kérdéseirdl szolo 2007. évi XVII. torvény 81. § (3) bekezdés a) pontjaban kapott felhatalmazas alapjan,

az egyes miniszterek, valamint a Miniszterelnokséget vezet6é allamtitkar feladat- és hataskorérél szolé 212/2010. (VI 1.)
Korm. rendelet 94. § a), b), k), m) pontjaiban meghatérozott feladatkdromben eljarva,

az 1. § tekintetében az egyes miniszterek, valamint a Miniszterelndkséget vezetd allamtitkar feladat- és hataskorérél szolo
212/2010. (VII. 1) Korm. rendelet 84. § f) pontjdban meghatarozott feladatkorében eljar6 nemzeti fejlesztési miniszterrel
egyetértésben

a kovetkezéket rendelem el:
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2.§

3.8

4.8

1. Az 50 MW, és annal nagyobb névleges bemené hételjesitményii tiizeloberendezések miikodési
feltételeirdl és Iégszennyez6 anyagainak kibocsatasi hatarértékeirél sz616
10/2003. (VII. 11.) KWWM rendelet médositasa

Az 50 MW, és annal nagyobb névleges bemend hételjesitményi tiizeloberendezések mikodési feltételeirdl és
légszennyezd anyagainak kibocsatasi hatarértékeirél szolé 10/2003. (VII. 11.) KvWM rendelet 2. § (1) bekezdés
d) pontjaban a ,kivéve a hulladékgazdalkodasrél sz6élé 2000. évi XLIIl. térvény 1. szamu mellékletében felsorolt
hulladékkategéridk szerinti anyagokat, a hulladékok jegyzékérél sz6lé6 jogszabaly mellékletében felsorolt
hulladékokat,” szovegrész helyébe a ,kivéve a hulladékok jegyzékérdl szold 16/2001. (VII. 18.) KOM rendelet 1. és
2. szamu mellékletében felsorolt hulladékokat,” szoveg 1ép.

2. A vizszennyez6 anyagok kibocsatasaira vonatkozé hatarértékekrol és alkalmazasuk egyes
szabalyairél sz616 28/2004. (XII. 25.) KvWM rendelet médositasa

A vizszennyezd anyagok kibocsatdsaira vonatkozd hatarértékekrél és alkalmazasuk egyes szabalyairdl széld
28/2004. (XII. 25.) KWWM rendelet 1. szamu melléklet I. rész B) pont (2) bekezdés b) alpontjdban a ,telepiilési
folyékony hulladék” szvegrész helyébe a,nem kézm(ivel 6sszegyijtétt haztartasi szennyviz” széveg lép.

3. A hasznalt- és szennyvizek kibocsatasanak ellendrzésére vonatkozo részletes szabalyokrol sz6l6
27/2005. (XII. 6.) KvWM rendelet mdédositasa

A hasznalt- és szennyvizek kibocsatdsdnak ellenérzésére vonatkozé részletes szabdlyokrdl szélé 27/2005. (XIl. 6.)
KvWM rendelet 2. § g) pontja helyébe a kdvetkezd rendelkezés Iép:

(E rendelet alkalmazdsdban)

»9) kézcsatorndba bocsdtds helye: hasznalt- vagy szennyvizek esetében a vizikdzm(-szolgaltatasrol szolo 2011. évi
CCIX. torvény egyes rendelkezéseinek végrehajtasarol sz6lé6 kormanyrendelet szerinti szennyvizelvezetési
szolgaltatasi pont, nem kézmivel 6sszegyUjtott hdztartasi szennyviz esetében pedig a nem kdzmuvel 6sszegydijtott
haztartasi szennyviz bebocsatési pontja;”

4. A hulladéklerakassal, valamint a hulladéklerakdval kapcsolatos egyes szabalyokrdl és feltételekrol
sz016 20/2006. (IV. 5.) KvWM rendelet modositasa

A hulladéklerakassal, valamint a hulladéklerakéval kapcsolatos egyes szabalyokrol és feltételekrél szold
20/2006. (IV. 5.) KWWM rendelet (a tovébbiakban: HIr.) 1. § (2) bekezdés d) pontja helyébe a kdvetkezé rendelkezés
lép:

(A rendelet hatdlya nem terjed ki:)

,d) az asvanyi nyersanyag kutatdsa, kitermelése, taroldsa és feldolgozasa soran keletkezé hulladék elhelyezésére,
amennyiben jogszabaly eltéréen rendelkezik”

A HlIr. 2. § f) pont fa) alpontja helyébe a kdvetkezd rendelkezés Iép:

(E rendelet alkalmazdsdban

hulladéklerako: olyan hulladékdrtalmatlanité létesitmény, amely a hulladéknak a foldtani kézeg felszinén vagy a féldtani
kdzegben tdrténd lerakdsdra szolgdl, ideértve)

,fa) a hulladéktermel6 hulladékanak a termelés helyén torténd artalmatlanitasara szolgalé hulladékgazdalkodasi
|étesitményt,’

A HIr. 5. §-a a kdvetkezd (4) bekezdéssel egésziil ki:

,(4) Hulladéknak minésilé fémhigany egy évnél hosszabb ideig torténd ideiglenes taroldsa az 1. szamu melléklet
8. pontjdban meghatdrozott kovetelmények szerint térténhet. Fémhigany a 2. szdmu melléklet 2.5. pontjaban
meghatarozott dsszetétel esetén, és csak tanusitvannyal ellatott tartalyban vehet6 at. A tanusitvanyt a fémhigany
termeldje, ennek hidnyaban a fémhigany kezelésért felelés személy allitja ki
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A Hlr. 6. §-a helyébe a kdvetkez6 rendelkezés 1ép:

,6. 8 A hulladéklerakas dijat ugy kell megallapitani, hogy az fedezze a hulladéklerakd létesitésének, lizembe
helyezésének és lizemeltetésének teljes koltségét, tovabba a hulladékleraké lezérasanak és legalabb 30 évig torténd
utdégondozasanak becsiilt koltségét.”

A HIr. 7. § (2) bekezdése helyébe a kdvetkezd rendelkezés 1ép:

»(2) Amennyiben a hulladéklerako létesitéséhez kdrnyezeti hatdsvizsgalat, illetve egységes kornyezethasznalati
engedély nem sziikséges, annak engedélyezésére az épitésiigyi és épitésfeliigyeleti hatosagi eljardsokrol és
ellenérzésekrodl, valamint az épitésiigyi hatdsagi szolgéltatasrél széld kormanyrendelet rendelkezéseit kell
alkalmazni. A Fellgyel&ség az épitésligyi hatdsagi engedélyezési eljarasban adott szakhatdsagi allasfoglalasaban irja
el a hulladékgazdalkodasi kovetelményeket.”

A HIr. 13. § (1) bekezdése helyébe a kdvetkezd rendelkezés ép:

,(1) A hulladékleraké izemeltetdje koteles ellendrizni és nyilvantartani az engedélyben és az lizemeltetési tervben
foglaltak betartasat, tovabba koteles elvégezni a 3. szamu mellékletében eldirt ellendrzéseket és megfigyeléseket
az lizemeltetés, a bezéras, a rekultivacié és az utdbgondozas idészakaban is.”

A HIr. 18.§ (1) bekezdése helyébe a kovetkez6 rendelkezés 1ép:

A1) A hulladékleraké tizemeltetése, bezarasa, rekultivacidja és utdgondozasa alatt végzett ellenbrzésekrdl,
megfigyelésekrdl, valamint a gy(ijtott vizsgalati eredményekrdl az Gizemeltet6é az engedélyben eldirt gyakorisaggal,
de legalabb évenként egyszer 6sszefoglalé jelentést készit a 3. szamu mellékletben foglaltak szerint. Az 6sszefoglald
jelentésnek tartalmaznia kell a 6. § szerinti becsult koltség idéaranyos részének rendelkezésre allasat igazold
dokumentumokat is”

A HIr. 19. § (5) bekezdése helyébe a kdvetkezé rendelkezés 1ép, és a § a kdvetkezd (6) bekezdéssel egészil ki:

+(5) Eza rendelet

a) a hulladéklerakdkrol szolo, 1999. aprilis 26-i 1999/31/EK tanacsi irdnyelvnek, tovabba

b) az 1999/31/EK tandcsi irdnyelvnek a hulladéknak mindsilé fémhigany téroldsara vonatkozé kilénds
kovetelmények tekintetében torténd modositasarol szol6, 2011. december 5-i 2011/97/EU tanacsi iranyelvnek

valé megfelelést szolgalja.

(6) Ez a rendelet a hulladékok hulladéklerakdkban torténd atvételének kritériumairdl és eljarasairdl az 1999/31 EK
iranyelv 1l. mellékletének 16. cikke alapjan cimd(, 2002. december 19-i 2003/33/EK tandcsi hatérozatnak
végrehajtdsahoz sziikséges rendelkezéseket allapit meg.”

A Hlr.

a) 1. szamu melléklete az 1. melléklet szerint médosul,

b) 2. szamu melléklete a 2. melléklet szerint mddosul,

<) 3. szamu melléklete a 3. melléklet szerint modosul.

AHlr.

a) 1. § (1) bekezdés a) pontjdban az ,a Hgt. hatdlya ala tartozd” szévegrész helyébe az ,a hulladékrol sz6l6
2012. évi CLXXXV. térvény (a tovébbiakban: Ht.) hatalya ald tartozo”,

b) 1. 8§ (1) bekezdés b) pontjéban a,lezérasaval” szovegrész helyébe a,rekultivacidjaval’,

Q) 2.§f) pont fb) alpontjaban a ,létesitményt” szovegrész helyébe a,hulladékgazdalkoddsi létesitményt”,

d 5. § (3) bekezdés c) pontjdban a,Hgt. 2. szamu melléklete” sz6vegrész helyébe a ,Ht. 1. melléklete’,

)

e) 7. § (3) bekezdés nyitd szovegrészében az ,az (1) bekezdés szerinti kilon jogszabalyban” szovegrész
helyébe az ,a kornyezeti hatasvizsgalati és az egységes kdrnyezethasznalati engedélyezési eljarasrél szold
korményrendeletben’,

f) 7. § (3) bekezdés |) pontjaban a ,kornyezetvédelmi biztositék alapjat képezé pénziigyi forrasok meglétének
igazoldsa” szovegrész helyébe a ,céltartalék alapjat képezé pénziigyi forrasok és kornyezetvédelmi biztositas
meglétének igazolasa’,

g) 2.szamu melléklet 1. pont 1.1. alpont

ga) b) pontjdban a,Hgt. 2. szamu melléklete” szovegrész helyébe a ,Ht. 1. melléklete”
gb) f) pontjaban
gba) a ,Hulladék Minésitd Bizottsagtol” szovegrész helyébe a ,Hulladékmindsité Bizottsagtol’,
valamint
gbb) a,Hulladék Min&sité Bizottsag” szovegrész helyébe a,Hulladékmindsité Bizottsag”

szoveg lép.
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5.§

6.8

7.8

8.§

9.§

(1

Hatélyat veszti a Hlr.

a) bevezetd részében az,(a tovdbbiakban: Hgt.)",

b) 2.§f) pont fbb) alpontjaban a,vagy elékezelést’,

<) 3.8 (1) bekezdésében a,, helyi’,

d) 4.8 (3) bekezdés b) pontjanak bc) alpontjaban a,szilard",

e) 7.8 (3) bekezdés c) pontjaban az,a Hgt. 22. § (4) bekezdése szerinti’,
f) 7.8 (3) bekezdés i) pontjaban az,és helyi’, valamint

g) 8.8 (1) bekezdés i) pontjaban a,szilard” és az,,és helyi”

szOvegrész.

5. A vizek hasznositasat, védelmét és kartételeinek elharitasat szolgalo tevékenységekre és
létesitményekre vonatkozo miiszaki szabalyokrol sz616 30/2008. (XII. 31.) KvWM rendelet médositasa

A vizek hasznositasat, védelmét és kartételeinek elhdritasat szolgald tevékenységekre és létesitményekre vonatkozd
muszaki szabalyokrol szé16 30/2008. (XI1. 31.) KvWWM rendelet

a) 16. § (2) bekezdésében a ,telepllési folyékony hulladék” szovegrész helyébe a ,nem kézmdivel 6sszegyijtott
haztartasi szennyviz’,

b) 16. § (4) bekezdésében a ,Telepiilési folyékony hulladék” szovegrész helyébe a ,Nem kézm(ivel 0sszegyjtott
haztartasi szennyviz"”

szoveg lép.

6. A kozigazgatasi hatosagi eljaras és szolgaltatas altalanos szabalyairél szolo
2004. évi CXL. torvény 94. § (2) bekezdés b) pontjanak alkalmazasarol sz616
19/2009. (XII. 22.) KvVM rendelet médositasa

A kozigazgatési hatosagi eljaras és szolgdltatas altalanos szabalyairdl sz616 2004. évi CXL. torvény 94. § (2) bekezdés
b) pontjanak alkalmazésardl szolé 19/2009. (XII. 22.) KvWM rendelet 1. § b) pontjdban az ,a hulladékgazdalkodasrdl
sz6lé 2000. évi XLII. torvény 49. § (1) bekezdésében” szévegrész helyébe az ,a hulladékrdl szolé 2012. évi
CLXXXV. torvény 86. § (1) bekezdésében” széveg Iép.

7. A PCB, valamint a PCB-t tartalmazo berendezések kezelésének részletes szabalyairél sz6l6
144/2012. (XIl. 27.) VM rendelet médositasa

A PCB, valamint a PCB-t tartalmazé berendezések kezelésének részletes szabalyairdl szol6 144/2012. (XIl. 27.)
VM rendelet (a tovabbiakban: PCBr.) 3. §-a a kovetkez6 (5) bekezdéssel egészil ki:

»(5) Az 5 dm3-nél tobb PCB-t és elhasznalédott PCB-t tartalmazé berendezések nem lzemeltethetdk. Erésaramu
kondenzatorok esetén az 5 dm?3-es hatdrérték az Osszekapcsolt késziilékcsoportra vonatkozik, valamennyi
részegységre kiilon-kiilon és egyuttesen is”

Hatalyét veszti a PCBr. 12. §-a.

8. A zoldség-gyiimolcs termeldi csoportokrol és termeldi szervezetekrél sz616
150/2012. (XII. 28.) VM rendelet modositasa

A zOldség-gylimolcs termelSi csoportokrdl és termeldi szervezetekrdl szolé 150/2012. (XI. 28.) VM rendelet
6. melléklet 2.5. pontjaban a ,hulladékgazdélkodasrol szolo 2000. évi XLII. torvény 4. szamu mellékletben felsorolt
eljarasok” szovegrész helyébe a ,hulladékrdl sz6lo 2012. évi CLXXXV. torvény 3. mellékletben felsorolt eljarasok”
szoveg lép.

9. Zaro rendelkezések

Ez a rendelet a kihirdetését kdvetd 8. napon lép hatélyba.
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10. 8 Ez a rendelet az 1999/31/EK tanacsi iranyelvnek a hulladéknak mindsiilé fémhigany tarolasara vonatkozd kiilonos
kovetelmények tekintetében torténd modositasardl szolo, 2011. december 5-i 2011/97/EU irdnyelvnek valo
megfelelést szolgalja.

Dr. Fazekas Sdndor s. k.,
vidékfejlesztési miniszter

1. melléklet a 40/2013. (V. 24.) VM rendelethez

A HlIr. 1. szamu melléklete a kdvetkezé 8. ponttal egésziil ki:

,8. A fémhigany ideiglenes tarolasa

A fémhigany egy évnél hosszabb ideig torténé ideiglenes tarolaséara a kdvetkezd kovetelmények vonatkoznak:

a) A fémhiganyt mas hulladékoktol elkiilonitve kell tarolni.

b) A tartalyokat olyan, a tarolni kivant higanymennyiség befogaddsdhoz elegendé térfogatu gydjtémedencékben
kell tarolni, amelyek repedés- és hézagmentességet biztosito, a fémhiganyt at nem ereszté, megfelelé bevonattal
vannak ellatva.

c) A térolohelyet a higanykibocsatassal szemben a koérnyezetet megfeleldé moédon védé mesterséges vagy
természetes gatakkal kell ellatni, és a taroléhelyen a tarolni kivant teljes higanymennyiség befogadasahoz elegendé
tarolétérfogatot kell biztositani.

d) A taroldhely padlézatit a higannyal szemben ellendllé és a higanyt & nem ereszté anyaggal kell burkolni.
A padldzatot lejtéssel kell kialakitani és gyUjtéaknaval kell ellatni.

e) A taroldhelyet el kell 13tni tlizvédelmi rendszerrel.

f) A tarolast ugy kell megszervezni, hogy minden tartély konnyen kiveheté legyen.”

2. melléklet a 40/2013. (V. 24.) VM rendelethez

A HlIr. 2. szamu melléklete a kdvetkezé 2.5. ponttal egésziil ki:

,2.5. A fémhiganyra vonatkoz6 kiilonos kévetelmények

A fémhigany egy évnél hosszabb ideig torténd ideiglenes tarolasara a kdvetkezd kdvetelmények vonatkoznak:
2.5.1.A higany 6sszetétele

A fémhiganynak a kdvetkezd kritériumokat kell teljesitenie:

a) higanytartalmanak 99,9 tomegszazaléknal nagyobbnak kell lennie,

b) nem tartalmazhat olyan szennyezédést (példaul salétromsavoldatot, kloridsék oldatait), amely képes korrodalni
a szénacélt vagy a korr6ziéallé acélt.

2.5.2. Zartsag

A fémhigany tarolasara igénybe vett tartalyoknak korrézio- és utésalloknak kell lennilik, ezért a hegesztést kerilni
kell. A taroloknak kiilondsen a kdvetkezé kritériumokat kell teljesitenilik:

a) A tartaly anyaganak szénacélnak (legalabb ASTM A36) vagy korréziodllé acélnak (AISI 304, 316L) kell lennie.

b) A tartalynak gaz- és folyadékzarénak kell lennie.

) A tartdly kilsé fellletének ellenallénak kell lennie a kiilsé hatasokkal szemben.

d) A tartadly gyartmanytipusanak sikeresen teljesitenie kell a Veszélyes Aruk Nemzetkdzi Kézuti Szallitasardl
sz6l6 Eurdpai Megallapodas (ADR) ,A” és ,B” Mellékletének belfoldi alkalmazasarol szolé 38/2009. (VIII. 7.) KHEM
rendelet 1. melléklet ,A” melléklet 1. rész 6.1 fejezetének 6.1.5.3. és 6.1.5.4. pontja szerinti ejtési vizsgalatot és
szivargdsmentességi vizsgalatokat.

Annak érdekében, hogy a tarolt folyadék felett elegendd ures tér alljon rendelkezésre, és a folyadék magas
hémérsékleteken tanusitott hétagulasa kovetkeztében ne kdvetkezhessen be szivargas vagy a tartalyok maradd
alakvaltozasa, a tartalyok legfeljebb 80 térfogatszazalékig télthetdk fel.

2.5.3. Atvételi eljarasok

(Tartdlytanusitvanyi kovetelmények)

Az atvételi eljarasoknak a kdvetkez6 kritériumokat kell teljesitenitik:

a) Csak a fentiekben meghatdrozott atvételi minimumfeltételeket kielégité fémhigany vehet6 at.
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b) A tartdlyokat a betédrolds el6tt szemrevételezéssel ellendrizni kell. Nem vehet6 &t az a tartaly, amely sériilt,
szivarog vagy korrodalt.

) A tartalyoknak olyan, lyukasztdssal kialakitott tartds bélyegzét kell viselnilik, amely tartalmazza a tartaly azonosité
szamat, anyaganak megnevezését, Ures tdmegét, gydrtdjanak hivatkozasi jelét, valamint a tartaly gyartasi napjat.

d) A tartdlyoknak olyan, a tartdlyhoz elvalaszthatatlanul rogzitett tablat kell viselniik, amely tartalmazza
a tanusitvany azonosit6 szamat.

2.5.4. Tanusitvany

A 2.5.3. pontban emlitett tanusitvanynak tartalmaznia kell:

a) a hulladéktermeld nevét és cimét,

b) a feltoltésért felel6s személy nevét és cimét,

¢) a feltoltés helyét és napjat,

d) a higany mennyiségét,

e) a higany tisztasagat, valamint — ha vannak — a szennyez&dések leirdsat, ideértve az analitikai jegyz6konyvet is,

f) annak megerdésitését, hogy a tartdlyokat kizarélag higany szallitasara/taroldséra hasznaltak,

g) a tartdlyok azonosit6 szamat,

h) az esetleges észrevételeket”

3. melléklet a 40/2013. (V. 24.) VM rendelethez

A HlIr. 3. szamu melléklete a kdvetkezé 7. ponttal egészil ki:

,7. A fémhiganyra vonatkozé kiilénos kovetelmények

A fémhigany egy évnél hosszabb ideig torténd ideiglenes tarolasara a kdvetkezd kovetelmények vonatkoznak:

7.1. Medfigyelési, ellendrzési és veszélyhelyzeti kovetelmények

a) A téroléhelyen folyamatos tizem(, legaldbb 0,02 mg higany/m?® érzékenységl higanygézfigyeld rendszert kell
felszerelni. Az érzékel6ket talajszinten és fejmagassagban kell elhelyezni. A rendszernek lathaté és hallhaté riasztast
kell adnia. A rendszert évente karbantartasnak kell alavetni.

b) A térolohelyet és a tartdlyokat arra feljogositott személynek legaldbb havonta egyszer szemrevételezéssel
ellendriznie kell. Szivérgas észlelése esetén az Uzemelteté koteles haladéktalanul megtenni a kornyezeti
higanykibocsatas megel&zéséhez és a higanytarolds biztonsdgossaganak helyredllitdsdhoz sziikséges valamennyi
intézkedést, tovabba koteles haladéktalanul értesiteni a Felligyel8séget.

c) A telephelynek rendelkeznie kell veszélyhelyzeti tervvel, valamint a fémhigannyal kapcsolatos muveletek
elvégzéséhez igénybe vehetd, e célra alkalmas megfelel$ védéfelszereléssel.

7.2. Nyilvantartas

A 2. szamu melléklet 2.5. pontjdban és a 7.1. pontban emlitett informdciokat tartalmazé valamennyi
dokumentumot, beleértve a tartalyt kisér6 tanusitvanyt, valamint a fémhigany ideiglenes tarolas utani kitarolasarol,
atadasardl, rendeltetési helyérdl és tervezett kezelésérdl készitett feljegyzéseket is, a tarolas befejezését kovetéen
legaldbb harom évig meg kell 6rizni”
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VI. Az Alkotmanybirdsag hatarozatai, teljes lilési

allasfoglalasai és végzései

Az Alkotmanybirésag 12/2013. (V. 24.) AB hatarozata
a Magyarorszag Alaptorvényének negyedik médositasa (2013. marcius 25.) egyes rendelkezései
alaptorvény-ellenességének megallapitasara és megsemmisitésére iranyuld inditvany elutasitasarol

Az Alkotmanybirésag teljes (lése Alaptorvény-modositds alaptorvény-ellenességének utdlagos vizsgalatara
iranyuld inditvany targyadban — dr. Juhdsz Imre, dr. Kovdcs Péter, dr. Pokol Béla és dr. Salamon LdszI6 alkotmanybirék
parhuzamos indokolasaval, valamint dr. Bragyova Andrds, dr. Kiss LdszIo, dr. Lévay Miklés és dr. Stumpf Istvdn
alkotmanybirok kilonvéleményével meghozta a kdvetkezé

hatarozatot:

. Az Alkotmanybirésag a Magyarorszag Alaptorvényének negyedik modositésa (2013. mércius 25.)

— 4. cikk (1) bekezdésének ,Az egyhazak elismerésére vonatkozé sarkalatos torvényi rendelkezésekkel szemben
alkotmanyjogi panasznak van helye! szvegrésze,

- 4. cikk (2) bekezdésének ,és a kozOsségi célok érdekében térténd egyuttmikodésre vald alkalmassagot”
szbvegrésze, valamint

- 21. cikk (1) bekezdése e) pontjanak az,és a tarsadalmi felzarkdzas” szovegrésze

kozjogi érvénytelenség miatti alaptorvény-ellenességének megdllapitdsira és megsemmisitésére irdnyuld
inditvanyt elutasitja.

Az Alkotmanybirdsdg a Magyarorszag Alaptdrvényének negyedik médositasa (2013. marcius 25.)

- 3. cikkének az Alaptorvény U) cikke (6)-(8) bekezdését megallapitd szovegrésze,

— 4. cikk (1) bekezdésének az Alaptdrvény VII. cikk (2) bekezdését, illetve a 4. cikk (2) bekezdésének az Alaptorvény
VII. cikk (4) bekezdése masodik mondatat megallapité szévegrészei,

- 5. cikk (1) bekezdésének az Alaptorvény IX. cikk (3) bekezdés masodik mondatat megallapito szévegrésze,

- 6. cikkének az Alaptorvény X. cikk (3) bekezdés harmadik mondatat megallapitéd szévegrésze, valamint

- 8. cikkének az Alaptorvény XXII. cikk (3) bekezdését megallapité szévegrésze

kozjogi érvénytelenség miatti alaptorvény-ellenességének megdllapitdsira és megsemmisitésére irdnyuld
inditvanyt visszautasitja.

Az Alkotmanybirdsdg ezt a hatdrozatat a Magyar Kozldnyben kdzzéteszi.

Indokolas

1. Az alapvetd jogok biztosa 2013. d&prilis 23. napjdn Magyarorszdg Alaptorvénye negyedik modositdsa
(2013. marcius 25.) (a tovébbiakban: Atmo6d4.) egyes rendelkezései kozjogi érvénytelenségének - s ezért
alaptorvény-ellenességének — megallapitasat és megsemmisitését kérte az Alkotmanybirdsagtol.

alkotmanyos szerepkorétdl — az alapjogvédelemtél - idegen az alaptérvény-mdédositds megalkotdsara vonatkozé
formai, eljardsi, kozjogi érvénytelenséget eredményezé problémékkal az Alkotménybirésaghoz fordulds.
Az Alaptorvény 9. cikk (1) bekezdése értelmében elsésorban a koztarsasagi elnok feladata, hogy 6rkodjon
az allamszervezet demokratikus miikodése felett, azonban az éllamfé — e szerepkorérdl kialakitott allaspontja
alapjan - ugy dontétt, nem kéri az Alkotmanybirdsag eljarasat. Az alapvet6 jogok biztosa ezeket megfontolva,
a jogallamisdg megoévésa érdekében, ,mintegy pétfeladatként” sziikségesnek taldlta az inditvany megfogalmazasat.
Hangsulyozta azt is, hogy mivel megsz(int ,a populdris akcio, igy az alkotményjogi panasz eljaras keretében nem
problematizalhaté alkotmanyossagi aggalyok Alkotmanybirdsdg elé keriilését biztositani szlikséges” azért, hogy
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,az Alkotmanybirdsag »az Alaptorvény védelmének legfébb szerveként« érdemben lathassa el ezen alkotmanyos
feladatat”

2. Inditvénya elsé részében az alapvetd jogok biztosa eléadta, hogy a Magyarorszédg Alaptorvényének negyedik
modositésardl szolé T/9929. szdmu javaslat (a tovabbiakban: Javaslat) részletes vitajat az Orszdggydlésben
2013. februdr 25-én tartottdk. A részletes vita lezérasa és az elGterjeszt6i zarsz6 utdn - az egyes hazszabalyi
rendelkezésekrél szol6 46/1994. (IX. 30.) OGY hatarozat (a tovabbiakban: Hazszabdly) 102. § (1) bekezdése
alapjan - az Alkotmanyligyi bizottsag 2013. februdr 26-an és februar 28-an 6sszesen négy bizottsdgi modositd
javaslatot nyujtott be. Ezek kozul ketté — a T/9929/51. szamu és a T/9929/52. szdmu — tobb helyen érdemben,
tartalmilag kivént valtoztatni a Javaslat szovegén a kévetkezdk szerint:

a) Az Alaptorvény VII. cikk (2) bekezdését megéllapité Atmdd4. 4. cikk (1) bekezdésébe javasolta beiktatni ,Az
egyhdzak elismerésére vonatkozé sarkalatos torvényi rendelkezésekkel szemben alkotmdényjogi panasznak van
helye!” sz6vegrészt.

b) Az Alaptorvény VII. cikkét egy Uj (4) bekezdéssel kiegészité Atmod4. 4. cikk (2) bekezdésébe javasolta beiktatni
az,és a kozosségi célok érdekében torténd egyiittmiikddésre valo alkalmassagot” szovegrészt.

c) Az Alaptorvény XV. cikk (4) bekezdését modositd Atmaéd4. 21. cikk (1) bekezdés e) pontjat javasolta kiegésziteni
az,és a tarsadalmi felzarkdzas” szovegrésszel.

Az Orszaggy(lés 2013. marcius 5-én tlzte ismét napirendjére a Javaslatot, ahol szavaztak a médosité inditvanyokrol
is. Tekintettel arra, hogy a - moédositdsokkal kiegészitett — Javaslathoz a Hazszabdly 107. §-a alapjan mar nem
nyujtottak be Ujabb moédositéd inditvanyt, ezért zardvitara nem kerdilt sor, az Orszaggydlés a kovetkezé Ulésnapjan,
2013. marcius 11-én az Atmod4.-et elfogadta.

Az inditvdnyozé maga is elismeri, hogy az eljards formalisan megfelelt a Hazszabaly elbirasainak, azonban
alldspontja szerint az Alaptorvény B) cikk (1) bekezdésének nem. Az Orszaggytlés mikodése a demokratikus
jogdllam kovetelményei szerint kell, hogy alakuljon, de a demokratikus hatalomgyakorlas alkotmanyos
kovetelményeivel (a kdzligyek szabad parlamenti megvitatdsa, a targyaldsra keriil6 Gigyek minden oldald behatd
megvizsgalasa, a képviselSi beszédjog) 6sszeegyeztethetetlen, hogy az Alkotmanyligyi bizottsagnak a részletes vita
lezardsat kdvetben benyujtott érdemi moédosité javaslatait az Orszaggydlés plendris Glésen nem vitat(hat)ta meg.
Az alapvet6 jogok biztosa mindezek alapjan az ilyen médon elfogadott rendelkezések kbzjogi érvénytelenségének
megallapitasat és megsemmisitését kérte.

3. Inditvdnyanak mésodik felében az alapvetd jogok biztosa — elemezve az Alkotménybirésag eddigi gyakorlatat — utal
arra, hogy az Alaptorvény 24. cikk (5) bekezdése alapjan az Alaptdrvény vonatkozasdban tartalmi alkotményossagi
vizsgalatnak nincs helye. Megitélése szerint azonban a szlikebb értelemben vett kdzjogi érvénytelenség (a jogalkotasi
eljards Alaptorvénybe (itkozé hibaja) mellett (tdgabb értelmezésben) az is kozjogi érvénytelenséget okoz, ha
valamely alaptorvény-médositas kovetkeztében belsé ellentmondas (,belsé, elemi koherenciazavar”) keletkezik
az Alaptorvényben. Ez ugyanis,,objektiv mérce szerint megitélhetd’, ,tartalomsemleges kérdés"

Az érvelés folytatasa szerint az Alaptorvény 24. cikk (5) bekezdésének céljabol az is kovetkezik, hogy
az Alkotmanybirésag felléphet az Alaptorvényen bellli kollizié felolddsa érdekében. Ezt levezeti mind
az Alaptorvény 24. cikk (1) bekezdésébdl, miszerint az Alkotménybirésdg az Alaptdrvény védelmének legfébb
szerve, mind pedig az R) cikk (1) bekezdésébdl, mely szerint ,az Alaptorvény Magyarorszdg jogrendszerének alapja”
Az inditvanyoz6 értelmezése alapjan az Alaptorvény egységét megbonto, belsé ellentmondast keletkezteté
modositasok nem épuilnek be az Alaptorvénybe.

Nyilvéanvalénak tartotta az inditvanyozé az Alaptorvény egységének a sérelmét azokban az esetekben, amikor
az Atmod4. — véleménye szerint — ellentétes az Alkotméanybirésdgnak az Alaptdrvény mas rendelkezése alapjan
meghozott dontésével (,fellilalkotmanyozas”), illetve ezzel 6sszefliggésben a kordbbi Alkotmany olyan rendelkezése
alapjan meghozott dontésével, amely szévegszerlien megegyezik az Alaptdrvény hatalyos rendelkezésével.

Jelen Ugyben az alapvetd jogok biztosa szerint ez a helyzet &ll fenn az Atmdd4.

— 3. cikkének az Alaptorvény U) cikke (6)-(8) bekezdését megallapitd szovegrészével,

— 4. cikk (1) bekezdésének az Alaptdrvény VII. cikk (2) bekezdését, illetve a 4. cikk (2) bekezdésének az Alaptorvény
VII. cikk (4) bekezdése masodik mondatat megallapitd szévegrészeivel,

- 5. cikk (1) bekezdésének az Alaptorvény IX. cikk (3) bekezdés masodik mondatat megallapité szévegrészével,

- 6. cikkének az Alaptorvény X. cikk (3) bekezdés harmadik mondatat megallapitd szovegrészével, illetve

- 8. cikkének az Alaptorvény XXII. cikk (3) bekezdését megallapité szovegrészével.

Az inditvanyozé a kozjogi érvénytelenség megdllapitdsat és a tamadott rendelkezések megsemmisitését tehat
az Alaptorvényen beliili belsé koherenciazavar miatt, az Alaptdrvény 24. cikk (5) bekezdésének, illetve ezen keresztil
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a B) cikk (1) bekezdésében rogzitett jogallamisag kovetelményének és az Alaptorvény egységességének az R) cikk
(1) és (3) bekezdésébdl kovetkezd elvének sérelmére hivatkozassal kérte.

1. Az Alaptdrvény érintett rendelkezései:

,B) cikk (1) Magyarorszag fliggetlen, demokratikus jogallam.”

,R) cikk (1) Az Alaptorvény Magyarorszag jogrendszerének alapja.”

,24. cikk (1) Az Alkotmanybirdsag az Alaptorvény védelmének legfébb szerve.

[...]

(5) Az Alkotmdnybirésag az Alaptorvényt és az Alaptorvény mddositasat csak a megalkotdsara és kihirdetésére
vonatkozd, az Alaptorvényben foglalt eljardsi kovetelmények tekintetében vizsgalhatja feldl. [...]"

2. Az Atmdd4. tdmadott rendelkezései:

,3. cikk Az Alaptoérvény ALAPVETES része a kovetkezé U) cikkel egésziil ki:

»U) cikk [...] (6) Nem tekinthet6 eléviiltnek azoknak a torvényben meghatérozott, a partallam nevében, érdekében
vagy egyetértésével a kommunista diktatirdban Magyarorszag ellen vagy személyek ellen elkovetett sulyos
blincselekményeknek a biintethetésége, amelyeket az elkdvetéskor hatélyos biintetétorvény figyelmen kiviil
hagyasaval politikai okbdl nem lldoztek.

(7) A (6) bekezdés szerinti blincselekmény biintethet&sége az elkdvetés idépontjdban hatalyos blintetétorvény szerinti,
az Alaptorvény hatdlybalépésének napjatdl szamitott id6tartam elteltével évdil el, feltéve, hogy a blincselekmény
elkdvetésének id6pontjaban hatalyos blintetétorvény szerint az eléviilés 1990. méjus 1-jéig bekdvetkezett volna.

(8) A (6) bekezdés szerinti blncselekmény biintethetésége az elkdvetés idépontja és 1990. majus 1-je kozotti,
az Alaptorvény hatdlybalépésének napjatdl szamitott idétartam elteltével éviil el, feltéve, hogy a blincselekmény
elkdvetésének idépontjaban hatdlyos biintetétorvény szerint az eléviilés 1990. majus 2-a és 2011. december 31-e
kozott tortént volna meg, és az elkdvetdt a blncselekmény miatt nem tldézték.«”

4. cikk (1) Az Alaptorvény VII. cikk (2) és (3) bekezdése helyébe a kdvetkezd rendelkezések Iépnek:

»(2) Az Orszaggyllés sarkalatos torvényben egyhazként ismerhet el egyes valldsi tevékenységet végzd
szervezeteket, amelyekkel az allam a kozosségi célok érdekében egylttmikodik. Az egyhdzak elismerésére
vonatkoz6 sarkalatos torvényi rendelkezésekkel szemben alkotményjogi panasznak van helye.

[...]

(2) Az Alaptorvény VL. cikke a kdvetkezd (4) bekezdéssel egésziil ki:

»4) [...] A vallasi tevékenységet végzé szervezetek egyhdzként vald elismerésének feltételeként sarkalatos
torvény huzamosabb ideji mdkddést, tarsadalmi tdmogatottsdgot és a kozdsségi célok érdekében torténd
egyuttmuikddésre valo alkalmassagot irhat eld.«”

5. cikk (1) Az Alaptorvény IX. cikk (3) bekezdése helyébe a kdvetkezd rendelkezés Iép:

»(3) [...] Az orszaggyulési képviselSk altaldnos vélasztasdn orszagos listat, illetve az eurépai parlamenti képvisel6k
vélasztasan listat allito jelolé szervezetek éltal és érdekében, az orszaggyllési képviseldk és az eurépai parlamenti
képvisel6k valasztasat megel6zéen, kampanyidészakban politikai rekldm — sarkalatos torvényben meghatarozottak
szerint — kizardlag koézszolgalati médiaszolgaltatasok utjan, egyenld feltételek mellett tehetd kdzzé.«”

,6. cikk Az Alaptorvény X. cikk (3) bekezdése helyébe a kdvetkezé rendelkezés lép:

»(3) [...] Az dllami fels6oktatasi intézmények gazdalkodasi rendjét torvény keretei kdzott a Kormany hatarozza meg,
gazdalkodasukat a Kormany felugyeli.«”

8. cikk Az Alaptdrvény XXII. cikke helyébe a kdvetkezd rendelkezés Iép:

»XXII. cikk [...] (3) Torvény vagy helyi dnkormanyzat rendelete a kdzrend, a kdzbiztonsdg, a kdzegészség és
a kulturdlis értékek védelme érdekében, a kdzteriilet meghatérozott részére vonatkozdan jogellenessé mindsitheti
az életvitelszerlien megvaldsuld kozterileti tartozkodast.«”

»21. cikk (1) Az Alaptorvény [...]

e) XV. cikk (4) bekezdésében az »az esélyegyenléség« szovegrész helyébe az »az esélyegyenléség és a tarsadalmi
felzark6zas« szoveg,

[...]

”

lép!



MAGYAR KOZLONY - 2013.évi80.szdm 51441

[21]
[22]

[23]

[24]

[25]

[26]
[27]

[28]
[29]

[30]

[31]

[32]

[33]

Az inditvdny nem megalapozott.

1. Az Alkotmanybirdsdg mindenekel6tt megallapitotta, hogy az Alaptdrvény-maodositéds alaptorvény-ellenességének
megallapitdsara irdnyuld inditvanyt az Alaptorvény 24. cikk (5) bekezdésének b) pontja alapjén arra jogosult
inditvanyozé nyujtotta be hataridén beldl.

2. Az inditvany elsé része az Atmod4. egyes rendelkezéseit azért tdmadta, mert azokat az Orszaggytilés plenaris
Glésen nem vitatta meg, ami az inditvanyozé véleménye szerint Osszeegyeztethetetlen az Alaptdrvény B) cikk
(1) bekezdésében irott jogallamisadgbol levezetett kovetelményekkel.

Az Alkotmanybirésdg értelmezésében kozjogi érvénytelenségben szenvednek az alkotmdnyellenesen, vagy akar
torvényellenesen létrejott jogszabdlyok, amelyek emiatt semmisnek, vagyis olyannak tekintendék, mintha létre sem
jottek volna. A kozjogi érvénytelenséggel kapcsolatban az Alkotménybirdsdg tobb hatdrozataban is megéllapitotta,
hogy a jogalkotds eljarasi garancidi a jogéllamisdg és a jogbiztonsdg elvébdl fakadnak, igy csak a formalizalt
eljaras szabalyainak kovetésével keletkezhet érvényes jogszabaly. A formai hibas térvényhozasi eljaras alapot
ad a torvénynek a kihirdetése napjara torténd, visszamendleges hatdlyd megsemmisitésére, tehat a jogalkotas
soran elkdvetett alkotmanysértés dnmagaban megalapozza a torvény megsemmisithetéségét. A térvényalkotési
folyamat egyes eljarasi szabdlyainak betartasa a torvény érvényességének jogallami kovetelménye, a sulyos eljarasi
szabalytalansédg kozjogi érvénytelenséget idéz el6, ami a torvény megsemmisitését eredményezi {6/2013. (lll. 1.)
AB hatarozat, Indokolds [63-72.]}.

A torvényalkotds kozjogi érvénytelenségére vonatkozé megallapitdsait az Alkotmdanybirésdag az egyes
alkotmanyi rendelkezésekre, illetve azok mddositasaira is kiterjesztette, megdllapitva azt, hogy nem zarhatd
ki az Alkotmanybirésag hataskore az alkotmdnyi, vagy az alkotmanyt modosité rendelkezéseknek a kozjogi
érvénytelenség szempontjabdl valé feliilvizsgalatara. Az alkotmanymaodosité torvény kozjogi érvényességének
kritériumaiként el6bb az Alkotmanyban, illetve a jogalkotasi torvényben, majd az Alaptorvényben lefektetett eljarasi
szabdlyok érvényesiilését hatarozta meg, amennyiben

— az Alkotmanyt, Alaptorvényt modositod torvényjavaslatot az arra jogosult nyujtotta be,

- a torvényjavaslatot az Orszaggytilés bizottsagi és plenaris Ulésein — a Hazszabdly elSirasainak megfeleléen
- megvitattak,

—az OrszaggyUlés megfelels, kétharmados tébbséggel fogadta el, és

- kihirdetésére az eljarasi szabdlyoknak megfeleléen keriilt sor [V6. 61/2011. (VII. 13.) AB hatarozat, ABH 2011, 290,
317-319].

Erre az alkotmanybirdsagi gyakorlatra is figyelemmel sziiletett az Alaptérvény 24. cikk (5) bekezdése, mely szerint
az Alkotmanybirésdg az Alaptorvényt és az Alaptdrvény moddositdsat csak a megalkotdsara és kihirdetésére
vonatkozdé, az Alaptérvényben foglalt eljarasi kovetelmények tekintetében (eljarasi hiba esetén) vizsgélhatja fell.
Az Alaptorvény ,megalkotasara és kihirdetésére vonatkozd, az Alaptorvényben foglalt eljarasi kovetelmények”
fordulat értelemszerlien magéba foglalja a javaslatot elSterjeszték korét, a kétharmados elfogadast, a megjelolést
tartalmazoé elSirdsokat, az aldirds és a kihirdetés szabdlyait, vagyis az Alaptérvény S) cikkében foglalt
rendelkezések betartdsat. Az Alaptorvény megalkotdsdnak folyamata értelemszer(ien az orszaggytilési képvisel6k
tevékenységének eredménye, igy az Alaptdrvényben foglalt eljarasi kovetelmények tekintetében az alkotmanyossag
szempontjabdl az orszaggydlési képviseldk jogait és kotelességeit szabalyozd 4. cikk is irdnyadd. Az Alaptorvény
azonban a kozjogi érvénytelenségnek az Alkotmanybirésag altal kordbban meghatérozott kritériumait
egyértelmien (az eljarasi kovetelmények betartasanak feliilvizsgalatara) szdkiti.

Az inditvanyozd szerint az Atmdd4. azon rendelkezéseit, amelyeket az Alkotmdanyligyi bizottsdg a részletes
vita lezarasat kovetéen benyujtott modositd inditvanyai alapjan fogadtak el, az Orszaggy(lés nem vitatta meg
plenaris (ilésen. Allispontja szerint ez az eljaras formaélisan megfelelt ugyan a Hézszabaly el6irasainak, azonban
nem biztositotta, hogy a képvisel6k a demokratikus térvényalkotds (alkotmanyozas) egyik nélkiilézhetetlen
eléfeltételeként kifejthessék véleménytiiket a plenaris tlésen.

Ezzel szemben pusztan tényként megallapithato, hogy az eljards a Hazszabaly 102. §-anak megfelelt, tovabb3,
hogy a képvisel6k kifejthették volna véleményiiket, nem volt ugyanis akadédlya annak, hogy a részletes vita ujbdli
megnyitdsat kezdeményezzék, vagy a médositasokhoz a Hazszabdly 107. § (1) bekezdése alapjan zar6szavazas el6tti
modosité javaslatot nyujtsanak be. Zarévitara azért nem kerdilt sor, mert ilyen inditvany nem érkezett, tehat ilyen
iranyu képviseldi igény nem volt.

Az Alaptorvény jelen lgyben iranyadd, 24. cikk (5) bekezdése alapjan az Alkotmanybirésdg megallapitotta, hogy
az Atmoda4. 4. cikk (1) és (2) bekezdésében, valamint a 21. cikk (1) bekezdés e) pontjdban foglalt rendelkezések
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elfogaddsa az Alaptorvény megalkotdsdra és kihirdetésére vonatkozé, az Alaptorvényben foglalt eljarési
kovetelményeket nem sértette, ezért a kozjogi érvénytelenség megallapitasara és ennek alapjan a hivatkozott
rendelkezések megsemmisitésére irdnyuld inditvanyt a rendelkezd rész 1. pontja szerint elutasitotta.

3. Az alapvetd jogok biztosa inditvdnydnak mdésodik részében az Atmodd4. egyes rendelkezéseit azért tartja
kozjogilag érvénytelennek, mert véleménye szerint e moédositdsok feloldhatatlan belsé ellentmondést okoznak
az Alaptorvényben.

Az Alkotmanybirésag el6tt legutobb a 61/2011. (VII. 13.) AB hatdrozat kapcsan merilt fel az a kérdés, hogy
az Alkotménybirésdgnak van-e hatdskore az alkotmanymddositds alkotmanyossdgi szempontuy, tartalmi
vizsgalatara. Tekintettel arra, hogy az alkotmanybirésagi hatarozat meghozatalakor az akkor hatalyos alkotmany
nem tartalmazott szabalyt az egyes rendelkezései és az azok moédositdsara iranyuld szabalyok alkotmdanyossagi
vizsgélata targyaban, ezért a nemzetkozi példak és a magyar Alkotmanybirdsag sajat kordbbi gyakorlatat elemezve
jutott arra a kdvetkeztetésre, hogy az alkotmanybirésagok jellemzéen tartézkodnak attél, hogy dnmaguk allapitsak
meg sajat maguk szédmara az alkotmany-fellilvizsgalatra vonatkozé hataskort, és maguk hatérozzék meg azt
a mércét, amelyet az alkotmanymddositasok felllvizsgalata és az Uj alkotmdny elfogadasa sorédn alkalmaznak.
Hangsulyozta azt is, hogy mas alkotmanybirésagok csak kifejezett alkotmanyi rendelkezés esetén, vagy egészen
kivételes esetekben (nemzetkozi szerzédésekbe foglalt alapelvekbe, illetve ius cogens-be (tkdzés esetén) latnak
lehet6séget az alkotmany (alkotmany-maodositas) fellilvizsgalatara.

Az Alkotmanybir6sag — a hatalommegosztas rendszerében elfoglalt helyébdl kévetkezéen — hataskorének keretei
kozott maradva megfogalmazhat mércét, de csak az egyes alkotmanyi rendelkezések értelmezésére vonatkozdan.
Az Alkotmanybirésag az alkotmdny — absztrakt vagy konkrét — értelmezése sordn alkotmanyos kovetelményeket
dllapithat meg, amelyek erga omnes hatalydak, ezért a torvényalkoto, tovabba az itélkezé birdsagok kotelesek
érvényesiteni azokat az alkotmanyos jogok védelme soran. Ezen értelmezések, illetve kovetelmények sordn azonban
az Alkotmanybirésag nem Iép tul az alkotmany irott sz6vegén és értékrendjén (azaz értelmezési tartomanyan).

Az Alkotmanybirésag hataskorének az alkotmdny (és az alkotmdany-maodositas) fellilvizsgalatara valo kiterjesztése
ellen sz6l6 egyik legfontosabb érv véltozatlanul az, hogy az Alkotmanybirdsdag nem alkothatja, és nem is
véltoztathatja meg az alkotmanyt, amelyet védeni hivatott, és amelyet mérceként kell alkalmaznia a jogszabalyok
alkotmanyossagi felllvizsgalata sordn. Az Alkotménybirdsag mikodése sordn mindvégig kovetkezetesen
elhatérolédott az alkotmany, annak médositasai és egyes rendelkezései vizsgélatdtdl. A hatalommegosztas
rendszerében az Alkotmdanybir6sag hatalma is korlatozott hatalom. Ebbdl kdvetkezéen nem vonja hatdskorébe
az alkotményt és az azt moédositd Uj normdk fellilvizsgédlatat kifejezett felhatalmazas nélkil. Demokratikus
jogallamban az Alkotmanybirésagnak erés alkotmanyvédd szervként kell mikodnie, éppen az alkotmany
(Alaptorvény) és az éllampolgarok alkotmanyos jogainak a védelme érdekében. De az Alkotmdanybirésag nem
egyszerlen védi és értelmezi az alkotmanyozé hatalom altal elfogadott alkotmanyt, hanem annak - dgy is mint
az alkotméanyozé hatalom akaratdnak - a leghatékonyabb érvényesitéje is azdltal, hogy utélagos normakontroll
esetén a jogszabdlyok, illetve alkotmanyjogi panasz esetén a birdésdgok dontéseinek alkotmanyossagat
felllvizsgalja, és alkotmanyellenesség esetén megsemmisiti azokat.

Ezen alkotmdanybirésagi hatdskori onkorldtozassal egyezéen jutott az alkotményozé is arra a kovetkeztésre,
hogy az Alaptorvénynek és az Alaptorvény moddositasdnak alkotmdényossagi vizsgalatat csak szik korben
engedi meg. Az Atmdd4. 12. cikk (3) bekezdésével az Alaptorvény 24. cikk (5) bekezdése akként moédosult, hogy
az Alkotmanybirésdg az Alaptorvényt és az Alaptorvény modositdsat csak a megalkotdséra és kihirdetésére
vonatkozd, az Alaptdrvényben foglalt eljarasi kovetelmények tekintetében vizsgélhatja feldl.

Tekintettel arra, hogy az alkotmdnyozé hatalom egyértelm(ivé tette az allaspontjat az Alaptorvény és az azt
modosité rendelkezések alkotmanyossagi vizsgalataval 0sszefliggésben, az Alkotmanybirésagnak mindenekel6tt
azt kellett megvizsgélnia, hogy az alapveté jogok biztosanak inditvanya tartalmilag ezzel megegyezik-e?
Az Alkotmanybirésag kovetkezetesen érvényesitett gyakorlata ugyanis — a klasszikus jogelvekkel 6sszhangban - az,
hogy az inditvdnyt nem az elnevezése, hanem mindenkor a tartalma szerint kell elbiralni.

Abban az esetben ugyanis, ha a kézjogi érvénytelenséget allité inditvany valdban formai szempontbdl tdmadja
az Alaptorvény modositasat, akkor az Alkotmanybirésagnak van hataskore annak elbiralasara, amennyiben azonban
a kérelem a mddositas tartalmi szempontu vizsgélatra irdnyul, akkor az Alkotmanybirésag — az Alaptérvény 24. cikk
(5) bekezdése alapjan - a hataskorének hianyat kell, hogy megallapitsa.

Az alapvetd jogok biztosa szerint az Alaptdrvény mdédositasa akkor is vizsgdlhato, ha annak kdvetkeztében belsé
ellentmondas keletkezik az Alaptorvényben. Az Alaptdrvény koherencidja — dllitja a biztos — tartalomsemleges
kérdés. Az Alaptorvény 24. cikk (5) bekezdésének céljabdl egyértelmien kovetkezik — véli az inditvdnyozé -,
hogy az Alkotmdnybirésag felléphet az Alaptdrvényen beliili kollizié felolddsa érdekében, mar csak azért is, mert
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egyfeldl az Alkotmanybirésag az Alaptorvény védelmének legfébb szerve, masfeldl pedig az R) cikk (1) bekezdése
értelmében az Alaptorvény egységes, zéart rendszerli alkotmany. Az alapvetd jogok biztosdnak alldspontja
szerint az Alaptorvény egységét megbontd, belsd ellentmondast keletkezteté moédositdsok nem épilnek be
az Alaptorvénybe. Szerinte az Alaptorvény szovegének értelmezésével objektive feltdrhatd ellentmondasok olyan
kozjogi érvénytelenséget jelentenek, amelyeknek fellilvizsgélatéra az Alaptorvény 24. cikk (5) bekezdése alapot ad.
Mivel allaspontja szerint az Atmod4. tdmadott szabalyai Alkotmanyon belili belsé, elemi koherenciazavart idéznek
eld, a korabbi alkotmanybirésagi dontésekkel tartalmi értelemben ellentétes ,feltlalkotméanyozast” eredményeznek,
igy kozjogilag érvénytelenek. Az inditvanyozé tehat az Alaptorvény vélelmezett belsé ellentmondasait értékeli tgy,
hogy azok olyan feloldhatatlan ellentétet keletkeztetnek az egyes alaptérvényi rendelkezések kozott, ami kozjogi
érvénytelenséghez vezet.

Az Alkotmdnybirdsdg azonban ezzel ellentétes kovetkeztetésre jutott. Jollehet érvelésében az alapjogi biztos
a kozjogi érvénytelenség formai megkdzelitésére helyezi a hangsulyt (a médositdsok kdvetkeztében véleménye
szerint el6all6 koherenciazavart eljarasi problémaként jeloli meg), az inditvany azonban valéjaban arra irdnyul,
hogy az Alkotmanybirésag a moédositdsokat tartalmilag vesse 6ssze az Alaptorvény mas rendelkezéseivel, illetéleg
az ezekbdl levezetett, a koradbbi alkotmanybirésagi hatdrozatokban kifejtett érvekkel és kdvetelményekkel.
Az Alkotménybirésag hataskdre azonban erre nem terjed ki: az Alaptdrvény mddositott rendelkezéseinek
fellilvizsgélata ugyanis - az inditvanyozo éllitasdval szemben - sziikségképpen tartalmi jellegl lenne, raadasul
a korabbi Alkotmany és az azon alapulé alkotmanybirésagi gyakorlat alapjan.

Tekintettel arra, hogy az Atmdd4. tdmadott szabdlyainak vizsgélata a fent kifejtettek miatt tartalmi — és nem
eljarasi — kérdésnek mindsul, igy az Alaptorvény modositott 24. cikk (5) bekezdése folytan annak vizsgalatara
az Alkotmanybirésagnak nincs hatdskore. Ezért az alapvetdé jogok biztosdnak erre irdnyulé inditvényat
az Alkotmanybirésidg az Alkotmanybirdsagrol széld 2011. évi CLI. térvény (a tovabbiakban: Abtv.) 64. § a) pontja
alapjan a rendelkezé rész 2. pontja szerint visszautasitotta.

Az Alkotmanybirésdg mindazondltal megjegyzi a kdvetkezdket.

Az Alkotmanybirésdg az alapveté jogok biztosa altal hivatkozott hatdrozatait [41/2005. (X. 27.) AB hatérozat,
38/2012. (XI. 14.) AB hatérozat, 1/2013. (I. 7.) AB hatdrozat, 6/2013. (lll. 1.) AB hatarozat] az Atmdéd4. el6tt hozta,
ami azt jelenti, hogy az e hatdrozatokban tett megallapitdsokat még az Alkotmany (Alaptorvény) akkor hatalyos
rendelkezései alapjan fejtette ki. Az alkotméanyozé e hatarozatokra reagédlva dontétt akként, hogy bizonyos
kérdésekben az Alaptorvényt kiegésziti, pontositja, ugyanakkor a részletszabalyokat kilon torvényekre, illetve
onkormanyzati rendeletekre bizta.

Az Alkotmanybirésdg hangsulyozza, hogy ezekben és mas, a jovében megalkotandd jogszabalyokban sem
hagyhatok figyelmen kiviil az alapvet6 jogok egymassal 0sszefliggé rendszerébdl, az Alaptorvény E) és Q) cikkeibdl
adddo, a mindenkori torvényhozd és alkotmanyozé hatalomra is kiterjedé korlatok, melyek az Eurdpai Unids
tagéllami kotelezettségekbdl, Magyarorszag nemzetkozi jogi kotelezettségeinek teljesitése érdekében a nemzetkozi
jog és a magyar jog 6sszhangjanak biztositasdbdl, illetve a nemzetkdzi jog éltalanosan elismert szabdlyainak
elfogadasabdl kovetkeznek.

Az Alaptorvény felhatalmazdsa alapjan megalkotandé kilon jogszabalyok alkotmdanyossagarél — mint minden
hasonlo esetben, erre irdnyuld inditvany alapjan, hataskorében eljarva — az Alkotmanybirésag donteni fog. Eljarasa
soran el fogja végezni a vonatkozd - régi és mddositott, illetve Ujonnan beiktatott — alaptdrvényi rendelkezések
értelmezését. Ennek soran ,az alkotmany-értelmezésre altaldban irdanyadd szabalyokat kell kovetni, vagyis egyetlen
szabdlynak sem lehet olyan tartalmat tulajdonitani, amellyel egy masik kiliresedhetne. Az Alaptorvény zart,
ellentmondésmentes rendszer. [...] Ugyanazon alkotmanyi rendelkezésre vonatkozdan az értelmezés sulypontja
eltérd lehet, de az értelmezéseknek ellentmonddsmentes rendszert kell képeznilk. [...] Az Alaptorvény szabalyait is
csak egymasra tekintettel lehet és kell értelmezni” {33/2012. (VII. 17.) AB hatérozat, Indokolas [94]}.

Anélkil tehdt, hogy jelen lgyben a széban forgd alkotmanyi rendelkezések egyméshoz valé konkrét viszonyarol
allast foglalna, szlikségesnek tartja az Alkotmanybirdsdg hangsulyozni, hogy — mint az Alaptérvény védelmének
legfébb szerve [Alaptorvény 24. cikk (1) bekezdés] — hataskorei (pl. elézetes és utdlagos normakontroll eljaras,
alkotmanyjogi panaszok vizsgélata, Alaptorvény értelmezése) gyakorldsa sordn az Alaptorvényt — célkitlizésének
medfeleléen - tovébbra is koherens rendszerként értelmezi és alkalmazza, és az Alaptdrvény valamennyi, az adott
gy elbirdlasa szempontjabol relevans rendelkezését figyelembe veszi és Gsszeméri. Az adott alkotmanyossagi
kérdés elbiraldsa sordn — az irdanyadé szabdlyok szerint eljarva — tekintetbe veszi tovdabba Magyarorszdg nemzetkdzi
szerzédéseiben vdllalt, az unids tagsaggal egyltt jaré kotelezettségeit, valamint a nemzetkozi jog altaldnosan
elismert szabalyait, az azokban megjelené alapvetd elveket és értékeket. Mindezen szabdlyok ugyanis — kilonos
tekintettel az Alaptorvénybe is beépitett értékeikre — olyan egységes rendszert (értékrendet) képeznek, melyek sem
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az alkotmanyozas, sem a jogalkotds, sem pedig az Alkotmanybirdsag altali alkotmanyossagi vizsgalat lefolytatasakor
nem hagyhatdk figyelmen kivil.

Az Alkotmanybirésag e hatdrozatdnak a Magyar Kozlonyben torténd kozzétételét az Abtv. 44. § (1) bekezdés
masodik mondata alapjan, az ligy elvi jelentségére tekintettel rendelte el.

Budapest, 2013. majus 21.

Dr. Balogh Elemér s. k.,

alkotménybiré

Dr. Bragyova Andrds s. k.,

alkotménybiré

Dr. Juhdsz Imre s. k.,
alkotménybiré

Dr. Kovdcs Péter s. k.,
alkotménybiré

Dr. Lévay Miklds s. k.,

alkotménybiré

Dr. Salamon LdszI6 s. k.,
alkotménybiré

Dr. Szalay Péter s. k.,

alkotménybiré

Dr. Paczolay Péter s. k.,
az Alkotmanybirésag elndke

Dr. Balsai Istvdn s. k.,
alkotménybiré

Dr. Dienes-Oehm Egon s. k.,

alkotménybiré

Dr. Kiss LdszI6 s. k.,
alkotménybiré

Dr. Lenkovics Barnabds s. k.,

eléadé alkotménybird

Dr. Pokol Béla s. k.,

alkotménybiré

Dr. Stumpf Istvdn s. k.,
alkotménybiré

Dr. Szivés Mdria s. k.,
alkotménybiré

Alkotmanybirésagi ligyszam: 11/648/2013.
Dr. Juhdsz Imre alkotmdnybird pdrhuzamos indokoldsa

A hatarozat rendelkezé részével egyetértek, ugyanakkor az indokolds egyes megallapitasait vitatom, illetve
szlikségesnek tartom annak részbeni kiegészitését az aldbbiak szerint:

1. Az inditvdnyozé Adllaspontja szerint az Alaptorvény negyedik moédositdsa soran a részletes vita lezarasat
koveté eljaras megfelelt a Hazszabaly el6irasainak, azonban nem biztositotta, hogy a képvisel6k a demokratikus
torvényalkotds (alkotméanyozas) egyik nélkilozhetetlen eléfeltételeként kifejthessék véleményliket plendris tlésen.
Ezzel szemben a hatdrozat indokoldsdnak 2. pontja — alapvetéen helyesen — megdllapitja, hogy az eljaras
a Hazszabaly 102. §-dnak megfelelt, és nem volt akaddlya annak, hogy a részletes vita ujbdli megnyitasat
kezdeményezzék, vagy a médositasosokhoz a Hazszabdly 107. § (1) bekezdés alapjan zarészavazas el6tti médositod
javaslatot nyujtsanak be. Zaroévitara azért nem kerdilt sor, mert ilyen inditvany nem érkezett, ebbdl az kdvetkezik,
hogy ilyen iranyu képvisel&i igény nem meriilt fel.

Allaspontom szerint a részletes vita Ujboli megnyitdsara csak a Hazszabalytdl valo eltérés esetén keriilhetett
volna sor — bar ennek elvi lehetésége kétségkivil fennallt —, a hatarozat indokoldsa azonban nem tér ki arra, hogy
a bizottsdgi moédositd javaslatok megvitatdsa és megszavazésa a bizottsdg — jelen esetben — nyilvédnos Ulésén
tortént. Az a - jegyz6konyvekbél egyébként megallapithatd — tény semmiképpen sem kérddjelezheti meg
az alkotmanyozas legitimitasat, hogy egyes képviselécsoportok az Alaptérvény médositasara iranyuld eljaras soran
nem vesznek részt a bizottsdgok munkajaban (az (iléseken nem jelennek meg, vagy mas esetben jelen vannak
ugyan, de nem vesznek részt a szavazasban, azaz a dontéshozatalban).

2. A hatérozat indokolésa a lll. rész 3. pontjdban, mintegy altalanos megjegyzésként a kdvetkezbket tartalmazza: ,Az
Alkotmanybirésdg hangsulyozza, hogy ezekben és mas, a jovében megalkotandé jogszabalyokban sem hagyhatdk
figyelmen kivil az alapvet6é jogok egymassal 6sszefliggd rendszerébdl, az Alaptorvény E) és Q) cikkeibdl adddo,
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a mindenkori térvényhozé és alkotmanyozé hatalomra is kiterjedd korldtok, melyek az Eurépai Unids tagallami
kotelezettségekbdl, Magyarorszdg nemzetkozi jogi kotelezettségeinek teljesitése érdekében a nemzetkdzi jog és
a magyar jog 6sszhangjanak biztositasabdl, illetve a nemzetkozi jog altalanosan elismert szabalyainak elfogadasabdl
kovetkeznek!”

Allaspontom szerint ez az Alaptérvény felhivott cikkeinek tévesen kiterjesztd interpretaldsa. Az alkotmanyozo
és a torvényhozo hatalom ugyanis alapvetéen mas minéséget és mas szintet jelent. E miatt egyenldségjel azon
az alapon nem teheté, hogy mindkét esetben e jogkorgyakorlds szervezetileg az Orszaggytlés hataskdrében van.
Az Orszaggydlés, mint alkotméanyozé hatalom - az e kdrben érintetlen nemzeti szuverenitds letéteményeseként
és annak alapjan - jogi értelemben véve nem korldtozhato, ellentétben a torvényhozdéi minéségben torténd
eljarassal, amikor mind az Alaptérvény, mind a vallalt nemzetkdzi jogi kotelezettségek valéban korldtot allitanak
a toérvényalkoté elé.

Az Alaptorvény E) cikkének azon rendelkezése, amely szerint Magyarorszag az Eurdpai Unié tagdllamaként
az Alaptorvénybdl eredé egyes hataskoreit a tobbi tagallammal kdzdsen, az Eurdpai Unid intézményei Utjan
gyakorolhatja, illetve a Q) cikknek a nemzetkozi jog altaldnosan elismert szabalyai elfogadédséra vonatkozo parancsa,
az Alaptorvény altal szavatolt (6nkéntesen vallalt) kdtelezettséget jelent, de semmiképpen sem teszi a nemzetkozi
jog szabalyait az Alaptorvény részévé, illetve nem helyezi hierarchikusan az Alaptdrvény folé.

Ezt az dllaspontot tamasztja ala tdbbek kdzott az Eurdpai Unidrol szold szerz6dés 4. cikkének (2) bekezdése, amely
kinyilvanitja, hogy az alapvetd politikai és alkotmanyos berendezkedés a nemzeti identitas elvélaszthatatlan része.
Végezetil egyetlen megjegyzés: az Alaptorvény 24. cikke (1) bekezdése szerint ,Az Alkotmanybirésag
az Alaptorvény védelmének legfébb szerve! llyen vagy hasonlé védelmi kotelezettséget az Alaptorvény nem ir el
mas vonatkozdsban, igy azon nemzetkozi szerz6dések vonatkozdsdban sem, melyeknek Magyarorszag a részese.
Ebbdl kdvetkezik, hogy az Alkotmanybirésag tevékenysége sordn az Alaptorvény védelmére vonatkozé egyértelm
kotelezettséget - dllaspontom szerint — nem hagyhatja figyelmen kivl.

Budapest, 2013. majus 21.

Dr. Juhdsz Imre s. k.,
alkotmanybird

Dr. Kovdcs Péter alkotmdnybiré pdrhuzamos indokoldsa

Egyetértek a hatdrozat rendelkez6 részének elutasitdst, illetve visszautasitast kimondé rendelkezéseivel.

Ugyanakkor ugy latom, hogy teljesebb a kép, ha az Alaptérvény modositasanak elfogadasakor és az annak
alkotmanybirdsagi vizsgélata idején hatalyos eljardsi szabdlyok (és az azok alapjan megallapitott mércék) jobban
elktlondlnek, ideértve a betartandé kételezettséget, illetve az alkotmanybirdsagi feltilvizsgalati jogkort.

Az inditvdny mérceként a hatdlyos alaptorvényi szdveget, azaz a Magyarorszdg Alaptdrvényének negyedik
modositdsa 12. cikke (3) bekezdésével beiktatott, az Alaptorvény 24. cikk (5) bekezdése szerinti fordulatot jeldlte
meg: Az Alkotmdanybirésag az Alaptorvényt és az Alaptdrvény modositasat csak a megalkotdsara és kihirdetésére
vonatkozd, az Alaptorvényben foglalt eljarasi kovetelmények tekintetében vizsgélhatja feldl.”

Mivel az Alkotmanybirésag kotve van az inditvanyhoz, nem vizsgédlhatta azt a tényt, hogy az Alaptérvény
modositasanak el6készitése sordn az Osszes hatdlyos eljarasi kdvetelményt — kiilénos tekintettel a jogalkotasrol
sz6l6 2010. évi CXXX. torvény (a tovabbiakban: Jat.) 1. § (3) bekezdésében foglaltakra: ,A IV. fejezet rendelkezéseit
az Alaptdrvény és modositasa el6készitésére is alkalmazni kell”; a 2. § (4) bekezdésének c) pontjéra: ,biztositani kell,
hogy [...] ¢) megfeleljen a nemzetkozi jogbdl és az eurdpai unids jogbol eredd kotelezettségeknek”; és a IV. fejezet
18. § (2) bekezdésére: a ,jogszabdly tervezetének indokoldsaban tajékoztatast kell adni a javasolt szabalyozas és
az eurdpai unios jogbdl eredé kotelezettségek dsszhangjardl, valamint a 20. § szerinti egyeztetési kotelezettségrél.”
- betartottak-e, mivel az inditvany ezt sem eljarasi, sem kozjogi érvénytelenségi indokai kdzott nem vetette fel.

Ugy vélem, az Alkotménybirésadg ugyanakkor nem Iépett volna tul hataskérén, ha megjegyezte volna,
hogy az eljarasi szabalyok figyelembe vételének kérdésérél van szd, amelynek vizsgélata és az esetleges
jogkovetkezményeinek megallapitdsa a megvaltozott, hatalyos alaptorvényi konstellaciéban viszont immar nem
tartozik az Alkotmanybirésag hataskorébe.

Ezen jelenleg is kétségkiviil hatalyos szabalyok betartdsa mindazondltal megitélésem szerint tovdbbra is kotelezd,
s6t kivanatos, mivel hozzdjarulhat ahhoz, hogy az alkotmédnymoddosité hatalom gyakorldsa ne keriiljon nehezen
megoldhato alkotméanyos, nemzetkozi jogi és eurépajogi konfliktusokba.
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Megitélésem szerint a tapasztalatok fényében kell eldonteni, hogy a Jat. fenti rendelkezéseinek az Alaptorvényt
illetéen lényegében lex imperfectava vald jellege elegend6 erével bir-e azon cél megvaldsitasahoz, hogy
a nemzetkozi jog pacta sunt servanda elve [és ennek eurdpajogi megfeleldje: az Eurdpai Unidrol szold szerz6dés
4. cikk (3) bekezdésében foglalt un. lojélis egylttm(ikodés elve, kbzhaszndlatl elnevezéssel az un. hliségklauzulal
megfelel6 formaban érvényesiiljon az Alaptérvény médositasai soran.

Attél fuggetlenil tehat, hogy az Alkotmanybirésag rendelkezhet-e a targyban hataskorokkel, tgy vélem, hogy
az Alaptorvény E) és Q) cikkeibdl, valamint immar a Zaro és vegyes rendelkezések 8. pontjabdl is kovetkezik, hogy
az Alaptorvény mdédositasanak eljdrasa soran, el6zetesen kimerit6 téjékoztatdst kell adni arrél, hogy a tervezett
modositas Magyarorszag hatalyos eurdpai unids és nemzetkdzi jogi kotelezettségeihez illeszkedik-e. Amennyiben
a tervezett modositas elfogadasa esetén Utkozne valamely eurdpai unids vagy nemzetkozi jogi kotelezettséggel,
tajékoztatni kell az Orszaggyulést arrdl, hogy az itkdzést az adott kotelezettség felmondasaval, mdédositasaval vagy
valamilyen més médon meg tudja-e a Kormény elézni vagy ki tudja-e kliszobdlni.

Budapest, 2013. majus 21.

Dr. Kovdcs Péter s. k.,
alkotmanybird

Dr. Pokol Béla alkotmdnybird pdrhuzamos indokoldsa

A hatdrozat rendelkezd részének elutasité és visszautasité pontjaival egyetértek, de az indokolds egyes
megfogalmazasait nem tudom elfogadni.

1. Nem elfogadhatd szamomra az indokolas lll. része 3. pontjdnak végén taldlhaté az a megallapitas, miszerint
az alkotmanyoz6 hatalmat az alkotmdanyozdskor a nemzetkdzi jog 4éltaldnos elvei alapjan korlatok koézé
lehet szoritani: ,[...] a mindenkori torvényhozé és alkotmanyozé hatalomra is kiterjedd korlatok” Ebbdl
a megfogalmazasbdl kovetkezne, hogy az Alkotmanybirdsag ez alapjan az alkotmanyozé hatalmat mindenkor
fellilvizsgélhatja. Ez egyrészt ellentétben is all az indokolds korabbi részeivel, ahol kifejezetten elvetésre kertl
az alkotmanyozas tartalmi kontrollja, de masrészt ez a megfogalmazas lehetdséget biztosithat egy kés6bbi,
aktivista tobbségl alkotmanybiréi testiilet szamara, hogy vindikalja maganak az Alaptorvény, vagy egyes részei
a szuverenitas szintjén levé fogalom a maga jogi korlatozhatatlansdgéval. Természetesen egy-egy allam felett
a globadlis hatalmi, gazdasagi és pénzligyi szervez6dések és ebbdl fakadd osszefliggések nagyon is erds korlatokat
allithatnak, de a szuverén éllamok ezeknek csak Gnmaguk jogi aktusaival, nemzetkozi szerz6déshez csatlakozassal
vetik ala magukat, melyekbdl ugyanilyen aktusokkal ki is léphetnek. Az alkotmanyozé hatalom szintjén tehat
semmilyen korldt nem létezik, és az Alaptorvény védelmére rendelt Alkotmanybir6sag nem veheti ellenérzés ald
az alkotményozé hatalmat,korldtjai betartatdsa” céljabol.

2. Egy masik problémat abban latok az indokoldsban, hogy az eljarasi érvénytelenségnek a korabbi
alkotmanybirésagi gyakorlatban kialakult hibds elnevezését ,kozjogi érvénytelenségnek” nevezve valtozatlanul
fenntartja. Az alapjogi biztos épp e kitdgitas révén létrejott fogalmi homdlyossagot haszndlta fel arra, hogy
a ,szlikebb” formai érvénytelenség mellett a ,kozjogi érvénytelenség tagabb fogalmat” megalkossa, és ebbe
burkolja bele érvelését az Alaptorvény és az alaptorvény-mddositas tartalmi felllvizsgalatanak lehet6ségérdl.
Mindenért fizetni kell egyszer - tartja a kdzmondas -, és az Alkotmanybirésdg most ezzel fizet a fogalmi
pongyolasaganak megszokas miatti fenntartdsaért, az erre vonatkozé minden korabbi kritika ellenére. Az eljarasi
érvénytelenség ,kozjogi érvénytelenségnek” nevezve-kitagitva a jovében is mindig lehetéséget adhat majd az ezzel
vald visszaélésre, igy ezt nem tudom elfogadni. Az Alaptorvény 24. cikkének Uj (5) bekezdése az alaptorvény-
modositésok feletti fellilvizsgalatot az eljardsi érvénytelenségre korlatozva biztositja az Alkotméanybirésagnak, és
ez az Uj alaptorvényi szabaly amugy is kotelez benniinket a kordbbi gyakorlatunk és elnevezéseink véltoztatasara.
Erre tekintettel az lenne megfelelé az Alkotméanybirésdg fogalomhaszndlata szdmara, ha a jovében a kdzjogi
érvénytelenségbe eddig implicite belefoglalt eljarasi érvénytelenséget, illetve ha az bukkan fel, akkor a hataskori
érvénytelenséget hasznalna elsésorban elnevezésként a hatarozataiban - attdl fliggéen, hogy melyik jon szdmba
az adott esetben -, és legfeljebb magyarazoé jelleggel allna a szévegben, hogy e két érvénytelenségi esetet a kdzjogi
érvénytelenség felsé fogalméban osszefogva is meg lehet nevezni. Ezzel a fogalmi tisztazassal elesne a jovében
az a visszaélésszer(i lehetéség, melyet a mostani inditvany az Alaptorvény tartalmi feliilvizsgalatara hasznalt fel.
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3. Az indokolds lIl. részének 2. pontjaban jogtechnikailag egy téves jelolés és mindsités van azzal, hogy a szoveg
az ,Alaptorvényt mddositd torvényjavaslatot” emlit. Ezt lehet artalmatlan tévedésnek tekinteni, de egy atfogdbb
fogalmi elcstszassal késébb az Alaptorvény egészének mindségét érintheti, ezért nem lehet ezt sz6 nélkil
hagyni. A régi Alkotméany ugyanis tényleg egy térvény volt a sok tobbi mellett — az 1949. évi XX. térvény -, de
az Alaptorvény szakitott ezzel a jogforrasi hierarchidval, és kiemelve 6nmagat a térvények kozil, mint a jogrend
alapja egy legfelsébb hierarchikus szintre allitotta 6nmagat. Ezért példaul az Alaptorvény nem visel szdmozast,
hisz ebbdl csak egy lehet, és mddositasara sem torvényjavaslat irdnyul, hanem alaptdrvény-maodositasi javaslat.
Csak ezek az alaptorvény-médositasok vannak megszamozva, példdul a legutébbi a 4. alaptorvény-moddositasara
irdnyuld javaslat volt. Ez a torvények kozll valo kiemelés és 6néllé jogforrasi szintre emelés ad értelmet annak,
hogy az Alaptorvény - felsorolva a T) cikk (2) bekezdésében a jogszabalyokat, és a legfelsé szintl jogszabalyként
a torvényt megnevezve — mindenhol megkiilénbdzteti magat a jogszabalyoktdl. [Példaul a C) cikk (3) bekezdése:
Az Alaptorvény és a jogszabalyok érvényre juttatdsa érdekében kényszer alkalmazdsara az allam jogosult”]
Az Alaptdrvény nem (egyszer() jogszabaly, hanem a jogrend alapja.

A mostani alkotmanybirésagi hatdrozat targya szempontjabdl pedig az ad ennek a jogszabalyok, ezen belil
a torvények kozili kiemelésnek kilonds sulyt, hogy az Alkotmanybirésdg az Alaptorvény értelmében csak
a jogszabdlyokat vizsgélhatja felll tartalmilag (,a jogszabdlyoknak az Alaptérvénnyel valé 6sszhangjat”). A jelzett
téves jeldlés és mindsités a szovegben az ,Alaptorvényt mddositd torvényjavaslatrél” tehdt ezt a lényeges valtozast
nem észlelte a régi Alkotmany és a mai Alaptérvény kozott. Késébb azonban ezt a téves jelolést felhasznélva
megindulhat egy olyan értelmezés, amely az Alaptorvényt az alkotmanybirdsagi felilvizsgalat ala tartalmilag
bevonva mint egyszer( torvényt igyekszik mindsiteni az Alaptorvényt is. A most elbirdlt inditvany implicite
lényegében ezt tette, noha nem érintette az Alaptdrvény jogszabalyok feletti, magasabb jogforrdsi hierarchikus
helyét, hanem ezt egyszer(ien nem létezének tekintette. Ezért kell fellépni az artalmatlanak tliné jogtechnikai téves
jelolés ellen is.

4. Nem lehet elfogadni a kovetkezé téves analdgidt sem, mely az indokolas lll. részének 3. pontjaban taldlhato:
Az Alkotmanybirdsdg kovetkezetesen érvényesitett gyakorlata ugyanis — a klasszikus jogelvekkel 6sszhangban
- az, hogy az inditvanyt nem az elnevezése, hanem mindenkor a tartalma szerint kell elbirdlni”. Eredetileg
ez a jogelv arra vonatkozott a magénjogban, hogy a szerz6déseket nem az elnevezésiik, hanem tényleges
tartalmuk szerint kell mindsiteni, és ez a gondolat altaldnosodott ki késébb a jog tdbbi hasonlé problémajara,
majd hoztak at analégiaval a korabbi alkotmanybirak a fenti megfogalmazas szerint. Am ezzel az a gond, hogy itt
az inditvanyoknal a kifejezetten kért megsemmisitések és mas inditvanyi kérelmek, illetve az indokolasban eléadott
kiildonb6z6 panaszkodasok és kifogasok viszonyara lett felhasznalva. Ebben a viszonyban aztdn ez a hibas analégia
a legnagyobb fesziiltséget hozza létre az Alkotmanybirésédg inditvanyhoz kotottségének szabdlyaval. Roviden
tehat ezzel az analdgiaval az a gond, hogy ez felszakitja az inditvanyhoz kotottséget, és (,nem a kifejezett kérelem,
hanem a tartalom a fontos!”) az Alkotmanybirdsag ezzel alaposan elszakadhatott az inditvanyban el6adott kifejezett
kérelmektél. Ez eddig is gondot jelentett, azonban most az Alaptorvény a 24. cikk (4) bekezdése kifejezetten
el6irta az Alkotmanybirdsag felé az inditvanyban eléadott kérelmekhez kotottséget, melytdl csak szoros tartalmi
Osszefliggés esetében lehet eltérni. Az itt vitatott, analdgidval athozott jogelv ezt sértheti adott esetben, igy ezt el
kell vetni a jovében.

5. Végul jelezni szeretném, hogy tulsdgosan lakonikusnak és igy kétértelmilinek latom az indokolas Ill. részének
2. pontjaban pusztan annak emlitését, hogy az Alaptorvény az Alkotmanybirésdg eddigi gyakorlatdhoz képest
az eljarasi érvénytelenség vizsgalatanak kritériumait leszlkitette. Ugyanis eddig az alkotmanybiréi testiilet a térvények
esetleges eljarasi érvénytelenségét vizsgalva mindig a teljes Hazszabdlyt bevonta, annak sok szaz rendelkezésével,
mig most az alkotmanyozd hatalom — megfontolva az ebbdl eredé visszaélési lehetéségeket —, félreérthetetlentil
rogzitette a 24. cikk (5) bekezdésében, hogy az Alaptorvényt és modositasait csak az ,Alaptorvényben foglalt eljarasi
kovetelményeknek” megfelelés szempontjdbdl vizsgdlhatja az Alkotmdanybirésdg. Elégtelennek taldlom tehat
az indokolds szévegét, mert nem tér ki pontosan erre a sz(kitésre, és ezzel nyitva hagyja egy esetleges késébbi
aktivista alkotmanybiréi tobbség szdmara, hogy tullépjen ezen, és mint lehetséges ,tdg értelmezést” felfogva, bevonja
felllvizsgalati alapként ismét a teljes Hazszabalyt. Legalabb az itteni parhuzamos indokolasban élljon az, hogy ezt
kifejezetten megtiltotta az Alaptorvény emlitett sziikitése.

Budapest, 2013. majus 21.

Dr. Pokol Béla s. k.,

alkotmanybird



51448

MAGYAR KOZLONY - 2013.évi80.szdm

[74]

[75]

[76]

[77]

[78]

[791]

[80]

[81]

[82]

[83]

Dr. Salamon LdszI6 alkotmdnybiré pdrhuzamos indokoldsa
A hatdrozattal egyetértek. Indokolasdhoz azonban tovabbi észrevételeket kivanok kiegészitésként hozzafiizni.
I. Az indokolas 11l/2. pontjdhoz kapcsoléddan

1. Nem fogadhaté el az inditvanyozé okfejtésének azon kiinduldsi alapja, miszerint a Hazszabaly szévegszer(
betartasa mellett is eléallhat az Alaptorvény megalkotasara (modositdsara) vonatkozé eljarasi szabalyok sérelme.
Ez csak abban az esetben igaz, ha a Hazszabdalyon kivili, mds, az Alaptorvény megalkotdsara (mddositasara)
vonatkozé jogi el6irds sériilne; hiszen nyilvdnvalé evidencia, hogy tételes processzualis jogsértés nélkil
az Alaptorvény megalkotdsara (modositdsdra) vonatkozd eljardsi szabdlyok sérelmérdl sem lehet beszélni.
Az inditvdnyozé azonban ilyen mas eljarasi jogsértést nem emlit (s6t, egydltaldan nem hivatkozik konkrét
jogszabalysértésre), hanem olyan eljarasban véli fellelni a kdzjogi érvénytelenség okat, melyre vonatkozdan a jogi
szabalyozast a Hazszabdly tartalmazza. A Hazszabdly rendelkezik arrdl [a 102. § (1) bekezdésében], hogy a kijeldlt
bizottsdg, illetve az Alkotmanyligyi bizottsdg a részletes vita lezardsat kovetéen modositd javaslatot terjeszthet
el6, és a Hazszabaly az, amely az ilyen mddositd javaslatoknak a plenaris Glésen torténé megtargyalasat mar
intézményesen nem biztositja.

Annak vizsgalata, hogy ez a szabdlyozés helyénvald-e, felvet-e esetleg alkotmanyossagi aggélyokat vagy sem, ennek
az eljardsnak a targydt nem képezheti, [évén, hogy az inditvany nem a Héazszabdly vonatkozé rendelkezéseinek
normakontrolljdra irdnyul. Mindaddig, amig az Alkotmanybirésag a Hazszabaly emlitett megolddsat nem mindsiti
alkotmanyellenesnek, az Orszdggyl(ilés joggal igazodhat a hdazszabalyi elSirdsokhoz, sét azokat mindaddig
megtartani kételes, ameddig a norma megsemmisitésére sor nem keriil. igy az alkotmanyossag vélelmével
rendelkezé hatalyos hazszabdlyi rendelkezésekhez igazodé parlamenti processzus mellett, mas egyéb jogsértés
hidnyaban fel sem meriilhet az Orszaggy(ilés eljarasanak alkotmanyellenessége.

2. Az emlitett hazszabalyi megoldas egyébként nem ujkeletl; az Orszaggydlés altal a rendszervaltozdst kovetéen
megalkotott torvények jelentds része sziiletett meg Ugy, hogy részletes vita lezdrdsa utdn benyujtott — plendris
ilés sordn meg nem targyalt — bizottsdgi modositd javaslatok épliltek be a torvényekbe. A teljességhez tartozik,
hogy a részletes vita lezarasdig is gyakran keril sor olyan kapcsol6dd modositd javaslat benyujtdséra, mellyel
az orszaggydlési képviseldk ténylegesen csak a részletes vita lezardsa utdn szembesiilnek (a részletes vita ideje alatt
benyujtott kapcsolédé modositd javaslatokhoz a vitdban résztvevd képviselSk a vita lezardséig altaldban nem jutnak
hozz4) és anélkiil szavaznak majd réluk, hogy plendris tilésen megtargyaldsuk megtorténne.

3. Az Orszaggy(ilés gyakorlata ismeri a részletes vita Ujra megnyitasanak lehet6ségét, amely eszkoziil szolgalhat
akar a részletes vita lezérasa utan benyujtott bizottsagi mddositd javaslatok megtargyaldsara is. Ez az Orszaggydilés
szamara lehet6ség, de nem kotelesség, igénybevételére erre iranyuld kezdeményezés kovetkeztében, politikai
konszenzus alapjan kertilhet sor. Nagyobb szamban erre csak az elsé ciklusban taldlunk példat, allandé parlamenti
gyakorlattd, szokdsjoggd azonban nem valt; ciklusonként csak elvétve fordult el6.

Feltéve, de meg nem engedve, hogy az Alaptorvény megalkotdsara, illetve mddositasdra vonatkozé eljarasi
szabalyok megsértése jogsértés (hazszabalysértés) nélkil is bekovetkezhet, az el6bb ismertetett lehet6ség
tiikrében indokolt ténybeli értelemben is megvizsgdlni az inditvdnyozé azon megallapitasat, hogy az Atmdd4.
egyes rendelkezései plenaris lésen torténé megvitatadsanak a lehetésége nem volt biztositott. Nyilvanvald, hogy
err6l in concreto csak valésdgos vitaszandék esetén volna értelme beszélni, ha az emlitett bizottsagi moédositd
javaslatok megvitatasara a részletes vita Ujboli megnyitdsdnak kezdeményezésével kifejezett igény meriilt volna fel.
Az Orszaggylés jegyz6konyveinek tanlsaga szerint az orszaggydlési képviseldk, illetve frakciok részérdl a targybeli
bizottsagi modositd javaslatok megvitatasaval kapcsolatban az Orszaggytilés Glésén semmiféle kezdeményezés
nem tortént. Az inditvdnyozé sem hivatkozik arra, hogy ilyen igény akdr a Hazbizottsdgban, akar az Ulésen
a moédositd javaslatokrdl torténd szavazas megkezdése el6tt barki részérdl felmerilt volna.

igy valésagos vitaszandék hidnyaban a vita tényleges korlatozasa — fiiggetleniil a korabban kifejtettektdl — széba
sem kertlhet.

Il. Az indokolas 11l/3. pontjdhoz kapcsoléddan
1. Az Alkotménybirésagnak az Alkotmény (illetve az Alaptdrvény) valamint moédositdsa alkotmanybirésédgi

felllvizsgélata kizartsdgara vonatkozo6 gyakorlata egészen a 45/2012. (XII. 29.) AB hatarozat meghozataldig toretlen
volt. Ha irdnyaddnak tekintjik az emlitett alkotmanybirésagi hatérozat tobbségi alldspontot tiikr6z6 indokoldsat,
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ez az alkotmanybirésagi gyakorlat tulajdonképpen mindmaig toretlen. A hatarozat ugyanis Iényegében kozjogi
érvénytelenségre hivatkozva semmisitette meg Magyarorszag Alaptorvényének dtmeneti rendelkezései érintett
részeit, folyamatosan hangsulyozva - a kiilonvéleményekben vitatott — azt az alapallasat, hogy a torvényben kijelolt
és eredeti hatérait toretlenil tiszteletben tartott hataskérében, e kereteket nem tullépve, eljarasi kdvetelmények
érvényesitésére szoritkozva végezte el fellilvizsgalati feladatat. Nem helytéllé tehat az inditvanyoz6 azon érvelése,
miszerint az alkotmanybirdsdgi gyakorlat — mint megfogalmazza: ,Az Alkotménybirésdg kezdeti gyakorlata” —
megvaltozott volna. Ha és amennyiben a 45/2012. (XIl. 29.) AB hatdrozatot mégis az eddigi gyakorlattdl torténd
eltérésként értékelnénk, akkor sem beszélhetnénk Uj gyakorlatrdl, 1évén ez a hatdrozat tovabbi példa nélkili
egyedi verdikt. Ebb&l kovetkezéen az Atmdd4. 12. cikk (3) bekezdésével megvalésitott alaptdrvény-moddositas,
mely konkrétan megfogalmazta az Alaptorvény megalkotdsa és moddositasa eljarasjogi okokra korlatozott
felllvizsgélatanak klauzuldjat, valéjaban tartalmat tekintve nem teremtett Uj szabalyozast, hanem az eddigi
alkotmanybirésagi gyakorlatot foglalta implicite az Alaptérvénybe, az eljrasi okokra szoritkozé normakontroll
evidencia jellegli szabalydnak expressis verbis kimondasaval.

2. A jelen lgyben ennélfogva kulcsfontossaguak azok a kordbbi alkotmanybirésagi hatarozatok, melyek ugyan
2013. aprilis 1-jével hatdlyukat vesztették, de amelyekben kifejtett érvrendszer a rendszervéltoztatd Alkotmany és
az Alaptorvény e tekintetbeni tartalmi azonossaga kévetkeztében az Alaptorvénybdl ugyancsak levezethetd. Ebbdl
addédoéan ez az érvrendszer tovabbra is sarkponti része alkotmanyjogi rendszeriink Alaptérvénylinkdn alapuld
értelmezésének.

Attekintve ezeket a hatarozatokat és az azokban foglalt okfejtéseket, az Alkotmanybirdsag jelen hatarozatban
kifejtett allaspontja — a teljesség igénye nélkil — tobbek kzott az alabbi tovabbi érvelésekkel tamaszthato ala:

»Az Alkotmanybirésag nem vizsgélhatja feliil és nem semmisitheti meg az Alkotmany egyetlen rendelkezését sem. Ha
valamely rendelkezés az orszaggy(ilési képvisel6k kétharmadanak szavazataval az Alkotmany részévé valt, fogalmilag
sem lehet annak alkotmanyellenességét megallapitani.’ [23/1994. (IV. 29.) AB végzés, ABH 1994, 375, 376.]

Az Alkotmanybirésdg hataskorére vonatkozé alkotmanyi és torvényi rendelkezések alapjan az Alkotmany
szabalyainak felllvizsgalatara, mddositasara, megvaltoztatdsara az Alkotmanybirdsag hataskére nem terjed ki,
igy az alkotmanyi szabalyokat modositd torvényi rendelkezések feliilvizsgalata sem tartozik az Alkotménybirdsag
hatéskorébe.” (1260/B/1997. AB hatérozat, ABH 1998, 816, 818.)

Az itt idézett allasfoglalas kozvetlenil maganak az alkotmanymaodositas felulvizsgalatanak problematikajarol szol,
kifejezetten kizérva az alkotmédnymaddositas Alkotmanybirdség éltali felllvizsgélatdnak lehetéségét. Ez az értelmezés
forditott megkozelitésbdl is levezethetd. Annak feltételezésébdl, miszerint létezne egy, az alkotmanyozé hatalomtdl
kilonalld ,alkotmanymodositd” hatalom, melynek dontései felilvizsgalhaték és megsemmisitheték lennének
abbdl a szempontbdl, hogy azok illeszkednek-e a hatdlyos Alkotmdany (Alaptorvény) rendszerébe és azzal akar
értékrendszer, akdr mas szempont alapjan koherens egységet képeznek-e, az kovetkezne, hogy az alkotmanyos
rendelkezések lényegi részei megvaltoztathatatlanok lennének. E logika szerint a rendszervaltoztaté Alkotmanyt
létrehozd 1989-es alkotmanymoddositds (az 1989. évi XXXI. torvény) is ,alkotmanyellenes” lenne, mivel az aligha
illeszkedett az alkotmanymaodositasig hatalyos Alkotmany elvei és [ényegi szabalyai alkotta rendszerbe.

Itt jutunk el ahhoz a kérdéshez, hogy vizsgalhatja-e az Alkotmdanybirésag az Alkotmany (Alaptdrvény) belsé
koherencidjat. Az Alkotmanybirésag eddigi gyakorlata erre is valaszt adott: ,Az Alkotmany alkotmanyossagi
vizsgdlata fogalmilag kizart, ebbél kdvetkezéen az alkotmanyon belili vélt vagy valods ellentmondas feloldasara
az Alkotmanybirésagnak nincs hataskore.” (290/B/2002. AB hatarozat, ABH 2008, 1863, 1868.)

3. A fenti érvelésekben tiikr6z6d6 értelmezés elvi megalapozdsa magdban az alkotmanyjog alaptéziseiben
gyOkeredzik. Szerepébdl és a népszuverenitds elvébdl kovetkezéen az alkotmdanyozd hatalom a népet illetd
hatalom leglényegesebb, legmeghatarozébb, legeredetibb tényezdje; az 4llam és a jogrend demokratikus
legitimacidjanak legvégsé forrasa, melyet a nép nem kivan - a vildagon éltaldban sehol sem - szdrmazékos és
ennélfogva kisebb legitiméciéval rendelkezé éllami szerv éltal korlatozhatéva tenni, illetve annak gyakorldsat mas
tényezével megosztani. Ebbél adéddan az alkotmanyozé hatalom akaratadt megtestesité alkotmany mindenki, igy
az Alkotménybirdsag szamara is abszolut viszonyitasi pont, melynek tartalmét csak az alkotmanyozé véltoztathatja
meg. Az alkotmdanyozé hatalomnak ezért belsé - orszagon belilli — viszonylatban csak politikai és moralis kontrollja
létezik, mig nemzetkozi viszonylatban a nemzetek kézossége altal elfogadott nemzetkdzi jog képezhet - kizardlag
kozvetett médon - az alkotmanyozé hatalom szamdra korlatot.

A belsé politikai kontrollt egyfelél az alkotmanyozé hatalom birdlhatésédga jelenti, mely a véleménynyilvanitasi
szabadsagbdl 6nmagabdl is adddik, masfeldl az, hogy az alkotmany alkotmanyos Uton torténé megvaltoztatasa
mindenkor legitim és alkotmdnyos célnak mindsil. (Ebbdl adédik az alkotmanyozé hatalom akaratdnak egyetlen
bels6é — dnmaga 4ltal érvényesitett, idében eltolédé - kozjogi kontrollja: egy adott alkotmanyos szabdlyozas
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alkotmanyos Uton torténé megvaltoztatasa.) A belsé moralis kontrollt az alkotmanyozé hatalmat effektive
gyakorlé alkotményozdk felel6ssége képezi sajat lelkiismeretik és a torténelem el6tt, melynek zsindrmértékédl
az alkotmanyossdg egyetemes értékeinek, a nép érdekeinek és a kdzjonak érvényesiilése és tiszteletben tartdsa
szolgal.

A nemzetkozi jog korlatozd szerepének kozvetett jellege azt jelenti, hogy a nemzetek kdzdssége az allami
szuverenitasbdl kovetkezéen az adott orszdgban érvényesiilé alkotményozé akaratot nem birdlhatja feldl,
ugyanakkor a nemzetkdzi jog érvényesitése érdekében a nemzetkdzi jog keretein belill intézkedéseit maga is
szuverén modon vélaszthatja meg.

Lényegében ugyanezt emeli ki dr. Labady Tamds volt alkotmdnybiré az 1260/B/1997. AB hatarozathoz
szuverenitdsa az alkotmanymodositds tekintetében korlatlan, igy az Alkotmany rendelkezéseit médositd torvényi
szabalyok felllvizsgalata nem tartozik az Alkotmanybirésdg hatdskorébe. [...] [Alz Orszaggy(lés addig a hatérig
donthet szabadon az Alkotmany moddositésardl, amig az alkotmanyosség fogalmi rendszerén beliil marad, bar
az Alkotmanybirésag az alkotmanymaédositast e hatérok tullépése esetén se semmisithetné meg” (ABH 1998, 816,
821-822)

Osszegezve: a parhuzamos indokoldsomban foglaltak &lldspontom szerint tovabbi érvekkel tdmasztjdk ala
a hatarozatban foglalt elutasito, illetve visszautasito rendelkezéseket.

Budapest, 2013. majus 21.

Dr. Salamon Ldszl6 s. k.,
alkotmanybird

Dr. Bragyova Andrds alkotmdnybiré kiilénvéleménye

Nem értek egyet a tobbséggel. Szerintem az inditvany érdemi elbirdlasra alkalmatlan, ezért vissza kellett volna
utasitani a kovetkez6k miatt.

1. Az inditvdny nem alkalmas érdemi elbirdlasra, mert az Alaptorvény negyedik mddositdsdnak érvényességét
a negyedik modositds, a modositott S) cikk (2) bekezdése - és a tartalmilag ezzel egyezé 9. cikk (2) bekezdés
i) pontja, valamint 24. cikke — alapjan vitatja. Ezzel viszont javithatatlanul 6nellentmondd érvelést alkalmaz: ha mint
allitja, érvénytelen az Alaptdrvény-mddositas, akkor érvénytelen szabalyra nem alapozhaté jogi érv. Az inditvany
szerint az Alaptorvény médositasa érvénytelen norma alapjan lenne érvénytelen.

Ez szerintem nem lehetséges. Barmely alkotmanymaodositas (Alaptorvény-maodositds) jogi érvényességének alapja
csak a modositas elfogadasakor érvényes alkotmany lehet. Az Alaptorvény negyedik médositasanak érvényessége
ezért az elfogadasakor hatalyban volt Alaptorvény alapjan (azé pedig az el6z6én, és igy tovabb) itélheté meg. Ezért
az inditvanyban felhozott érvek, fliggetlenil attdl, hogy helyesek-e vagy sem, nem alkalmasak az Alaptorvény
negyedik moédositasa érvényességének vizsgalatéra.

2. Ennek indoka, hogy minden alkotmany (igy az Alaptdrvény is) csak a sajat (maga) szabdlyai alapjan
médosithatd. [Az Alkotmanybirésag 25/1999. (VII. 7.) AB hatdrozata alapjan: ,[alz Alkotmany mint alaptorvény,
amely az éllami berendezkedés alapjat, az allam és polgarainak viszonyat szabdlyozza, csak az Alkotmany
rendszerén belil, az Alkotmany altal feljogositott alkotmanyozé hatalom altal, az Alkotmanyban meghatarozott
eljaras szerint modosithatd. Az Alkotmany az Orszaggylés hataskorén belil megkiilonboztetetten szabalyozza
az alkotmdanyozast. Az Alkotmanybirésag tobb hatdrozatdban megallapitotta, hogy az Alkotmany megalkotdsa és
megvdltoztatdsa kizérélag az Orszaggyllés jogkorébe tartozik, és az Orszaggyllés e jogkdrében alkotmanyosan
az alkotmanymaodositésra irdnyadoé eljérasi és hatarozathozatali kdvetelmények betartdsaval, alkotmanymaddositasra
iranyuld kozvetlen és kifejezett alkotmdanyozé hatalmi rendelkezés alapjan jarhat el”. ABH 1999, 251, 261.]

Ezért egy alkotmanymodositds érvényességének mércéje nem lehet sajat maga, csak a modositas elfogaddsakor
érvényben volt (ha tetszik: hatalyos) alkotmany moédositasi szabalyai.

Ezt igazolja az Alaptorvény Zaré rendelkezése, amely szerint:

,2. Ezt az Alaptérvényt az OrszaggyUlés az 1949. évi XX. torvény 19. § (3) bekezdés a) pontja és 24. § (3) bekezdése
alapjan fogadja el”

Az Alaptorvény tehat sajat érvényességét az elfogadéasakor érvényben volt alkotmanyra (és nem 6nmagara) alapitja.
Az Alaptorvény negyedik modositassal megvaltoztatott S) cikke (valamint a 9. és 24. cikk megfelel6 rendelkezései)
— amely az Alkotmdénybirésag felllvizsgalatat az ismeretes médon korldtozza — igy nem lehet az Alaptorvény
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negyedik modositdsa alkotmanyossaganak mércéje. Ezért az Alkotmdanybirdsdg inditvanyhoz kotottsége
[Alaptorvény 24. cikk (4) bekezdése; Abtv. 52. § (2) bekezdése] miatt az inditvanyt, mint elbiraldsra alkalmatlant,
vissza kellett volna utasitani.

3. Nem értek egyet a tObbségi hatdrozattal abban sem, hogy azonositia az alkotméanyoz6 hatalmat
az alkotmanymaddositd hatalommal. A két fogalom megkilonbdztetése nagyon fontos, hiszen a tobbségi hatérozat
érvelése megdél, ha az alkotméanyozé hatalom nem azonos az alkotmanymddosité hatalommal. Akkor ugyanis
az alkotmanymodosité hatalom az alkotményon alapuld, az alkotmanyban (az Alaptérvényben) szabalyozott
hatalom, azaz egy hatdskor és a gyakorlasardl szol6 eljarasi szabalyok egyuttesen.

Az alkotmanyozé hatalom elkllonitése az alkotmanymodositétdl szamos eléfeltevésen alapul (ahogyan
az ellenkezé felfogas is). Ezeket szeretném roviden vilagossa tenni. A lényeg, hogy az alkotmanyozé és
az alkotmanymodosité hatalom elkilonitése az alkotmany szigordan jogi felfogasabdl kovetkezik, amely szerint
alkotmdanyon kiviili jogi hatalom (hataskor) nem létezhet: az alkotmany 6nmagat és igy sajat modositasat is jogilag
szabalyozza.

Ebben a felfogasban az alkotményoz6 hatalom az alkotmény jogi érvényességének alapja, amelyet viszont
(az alkotmany legfébb jog mivolta miatt) az alkotmany maga hatdroz meg. Az alkotmdnyozé hatalom
az alkotmannyal létrehozott hatalom, amely az alkotmany érvényességében és érvényesilésében Iétezik,
az alkotmanytol fliggetlentl nem. Az alkotmanyozé hatalom az Alaptérvény (és az Alkotmany) alapjan is a nép.
Az Alaptorvény B) cikk (3) bekezdése szerint a (minden) (k6z)hatalom forrasa a nép.

Az alkotmdnyozé hatalom tehdt nem illeti meg az allam egyetlen - az alkotmanyban, tehdt az alkotmanyozé
hatalom altal 1étrehozott — szervét, igy az Orszaggyulést sem. Az alkotmany vagy az Alaptorvény médositasdnak
az Alaptorvényen alapulé joga (hataskore, ,hatalma”) viszont megilleti. Ez azonban nem eredeti, hanem
az Alaptorvényen alapuld, abban szabdlyozott és korldtozott hatalom, mint minden mads, az alkotményon alapulé
hatalom. Ezért allithato, hogy az alkotmanymaddosité hatalom az Alaptérvényben hatédskori és eljarasi norméakban
szabalyozott jogi hatdskor. Ekként tartalmilag és eljardsat tekintve is vannak kotottségei. Az Alaptorvény
modositasanak hataskore és eljarasa tehat nem, mint a tobbségi hatarozat ismételten allitja, ,alkotmanyozd’, hanem
az ettdl nagyon kiilonb6zé, az Alaptdrvényen alapuld, korlatozott alkotmanymaodosité hataskor.

4. Az Alaptorvény negyedik modositasdnak alkotmanyossdgdt tehdt (a 2. pontban irtak szerint) az Alaptérvény
e modositas el6tti dllapota szerint kell vizsgalni. Ez kilonosen fontos, mert a negyedik moédositas véltoztatott
az Alaptorvény médositasanak szabdlyain is, aminek nagy jelentésége van.

A negyedik médositassal megvaltoztatott S) cikk [és ugyanigy a 24. cikk (5) bekezdés] szerint az Alkotmanybirésag
az Alaptérvény moédositasat csak ,a megalkotasara és kihirdetésére vonatkozé, az Alaptérvényben foglalt eljarasi
kovetelmények tekintetében vizsgalhatja feltl”. Az alapjogi biztos inditvdnya ehhez igazodik, és ennek keretei kozott
érvel. Err6l mar fent kimutattam, hogy téves, a mérce a médositas elfogadasakor érvényben volt Alaptorvény.

Az Alaptorvény negyedik modositasaban foglalt valtoztatasbdl le lehet vonni a koévetkezetést, hogy
az Alaptorvénynek erre a modositasara ezek a szabalyok biztosan nem alkalmazhaték, hiszen a médositas el6tt
az Alaptorvény modositasa alkotmanybirdsagi felulvizsgalatardl nem volt alkotmany-norma. (Erre az 5. pontban
kilon kitérek.) Tehat az Alaptorvény negyedik moédositdsa elfogaddsakor — az érvényesség kérdésében dontd
idépontban - egészen biztosan alkotmény- és késébb alaptorvény-értelmezési kérdés volt, hogy vannak-e, és ha
igen, milyen alkotmanyjogi korlatai az alkotmany mdédositadsanak. A mérce ezért az Alkotmanybirésag alkotmany-
értelmezési gyakorlata.

Az alkotmény (Alaptorvény) jelentésének azt kell tekinteni, ahogyan az Alkotmanybirésdg értelmezte
az alkotméanyos normakat. Ezért az alkotmany-Alaptérvény mindenkori allapota az, ahogyan az Alkotmanybirésag
értelmezte az Alaptorvényt, még akkor is, ha azt utébb az Alaptérvény médositasa ,hatélyon kiviil helyezi’, de ekkor
sem visszamendleg. Az ilyen médositas része az alkotmanymaddosité hataskdrnek (tehat nem alkotmanyellenes), ha
az alkotménymadosité hatdskor korldtai kozott marad.

Ebben a kérdésben az Alkotmanybirdsag alldspontja id6vel valtozott. Igaz, az Alkotmanybirésag és a jogirodalom
e kérdésben eltéréen foglalt allast. Erdemes megemliteni, hogy az Alkotmanybirésag gyakorlata nem volt ,téretlen”.
Egyszer valéban kimondta, hogy nincs hatdskore ,az Alkotmany részévé valt” alkotmanymaddositas vizsgélatara
[Az Alkotmanybirdsag 23/1994. (IV. 29.) AB végzés alapjan: ,[alz Alkotmanybirésdg nem vizsgalhatja feltl és nem
semmisitheti meg az Alkotmany egyetlen rendelkezését sem. Ha valamely rendelkezés az orszaggytilési képvisel6k
kétharmadanak szavazataval az Alkotmany részévé valt, fogalmilag sem lehet annak alkotmanyellenességét
megallapitani”. ABH 1994, 375, 376.; 1260/B/1997. AB hatarozat ABH 1998, 816, 818.]; de kimondta azt is, hogy
az Alkotmany csak sajat szabalyai szerint mddosithatd. Az Alkotmanybirdsag e két kijelentése nem fér 6ssze, mert ha
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az Alkotmany tartalmaz szabdlyokat az alkotmany médositasardl, annyit mindenképpen vizsgalnia kell, hogy ezeket
- barmik is legyenek: eljarasiak vagy tartalmiak - betartotta-e.

Id6kdézben az Alkotmanybirésag allaspontja is valtozott: legutoljara az Alaptérvény Atmeneti rendelkezéseird!
sz6l6 hatdrozatdban fejtette ki, hogy ,[alz Alkotmanybirésadg ismertetett gyakorlata szerint tehat nem kizart
az Alkotmany felllvizsgalata akkor, ha akdr az Alkotmény valamely rendelkezésének, vagy alkotmanymaodositd
torvénynek a kdzjogi érvényessége kérdéjelezédik meg. [...] Ebbdl kdvetkezéen az Alkotmanybirésag egyértelmden
rendelkezik hataskorrel arra, hogy az arra jogosult inditvanya alapjan, absztrakt utélagos normakontroll hataskorben
eljarva az Ar-t egészében és részeiben - fiiggetlendil attol, hogy az Ar. az Alaptérvény része-e vagy sem - formai
szempontbdl, a kozjogi érvényesség/érvénytelenség szempontjabdl felllvizsgalja. Az Alkotmanybirésag tehat
ebben az lgyben sem tért el attél a kordbbi gyakorlatdtdl, hogy az Orszaggy(lés dontéshozatali eljarasat
- flggetlendl attdl, hogy alkotméanyozd vagy torvényhozd hatalomként jart-e el - a kozjogi érvényesség
szempontjdbdl - tehat abbdl a szempontbdl, hogy az Orszdggy(lés maradéktalanul betartotta-e (kordbban
az Alkotmanyba, jelen tigyben az Alaptorvénybe foglalt) eljardsi szabalyokat — vizsgalja” Az Alaptorvény negyedik
modositasa érvényességének mércéje tehdt az elfogadasa idépontjdban fenndllt jogi helyzet, amelynek része
az Alkotmanybirdsag az Alaptérvény Atmeneti rendelkezéseirdl sz616 hatarozata [45/2012. (XII. 29.) AB hatarozat] is.
5. Ugyanakkor az S) cikk (és a tobbi, mar felsorolt szabaly) médositasa az Alaptérvény negyedik moédositasa el6tti —
amely érvényességének mércéje - tartalma felderitéséhez fontos érveket szolgaltat.

A negyedik médositas itt vizsgalt cikke megvaltoztatta az Alaptorvény tartalmat. Ezt fel kell tételezniink rdla, hiszen
modositdsnak, azaz véltoztatdsnak mondja magat; akdr Uj normat ad hozzd az Alaptdrvényhez, vagy meglévé
helyébe mds, azonos targyu normét helyez, mindenképpen igaz, hogy az Alaptorvény moédosités eltti és utani
tartalma a (moddositassal érintett targykordkben) nem lehet azonos. Az Alaptorvény modositott szabdlyai vildgosan
kildonbséget tesznek az alkotmanymaddositas tartalmi (hataskori) és eljarasi szabdlyai kozott, és csak az utdbbiakra
engedik az alkotmanybirésagi ellenérzést. Az Ujonnan bevezetett kiilonbségtétel a mddositas elétt nem létezett,
amibél az kovetkezik, hogy kordbban nem volt kizdrva az Alaptorvény modositasanak tartalmi (hataskori)
szabdlyokba Utkdzés miatti felllvizsgalata.

Az Alaptorvény médositasanak alkotmanybirdsagi felllvizsgalatara a negyedik médositas elétt és utan mas normak
iranyadék — mint ezt az Alaptdrvény-mddositas ténye maga mutatja. A negyedik médositas sem zérja ki, sét
feltételezi, hogy az Alaptorvény modositasa lehet tartalmilag alkotmanyellenes: ha nem lehetne, nem kellene kizarni
ennek alkotmanybirdsagi vizsgélatat. Tehdt az Alaptorvény negyedik moédositdsanak elfogadésa elétt — e feltevés
nélkdl nincs értelme a tiltdsnak — nem tiltotta meg az Alaptérvény-mddositas tartalmi alkotményellenességének
(alaptorvény-ellenességének) vizsgalatat. Ha ez igaz, akkor a kordbban kifejtett elvek szerint a negyedik Alaptérvény
modositas alkotmanyellenességének vizsgalataban a tartalmi alkotmanyellenesség vizsgélata nem lehet tilos.

6. Az eddig kifejtettek ellen felvethetd, hogy az Alaptorvény alkotmanyellenességének vizsgalata a negyedik
modositas eldtt is kizért volt, tehat a negyedik moédositas csak megerdsitette e szabdlyt. Az alkotmanymaddositas
alkotmanyellenességének vizsgdlatdt tiltdé norma azonban az Alaptérvény negyedik maddositasaig
sem az Alkotmdnyban, sem az Alaptorvényben nem volt, igy megengedettsége, mint errél sz6 volt,
alkotmanyértelmezési kérdés volt. Az alkotmany értelmezése viszont éppligy nem tartozik az alkotmanymadositd
hatalom hataskorébe, mint ahogyan a torvény értelmezése sem a térvényhozoéba.

A legkevesebb, mi mondhaté e tekintetben, hogy az Alaptérvény negyedik modositdsdig az Alaptorvény-
(és Alkotmany-) mddositds alkotmany- és alaptorvény-ellenességének alkotmanybirdsagi felllvizsgalata
alaptorvény- (kordbban alkotmany) értelmezési kérdés volt. A negyedik alkotmanymaddositas alkotmanyossaganak
mércéje az Alaptorvény-modositas elfogadasanak pillanataban érvényes allapota lévén, az Alaptorvény-moddositas
alkotmanyellenességének kérdése a negyedik modositds érvényessége tekintetében tovdbbra is nyitottnak
tekintendé.

Budapest, 2013. majus 21.

Dr. Bragyova Andrds s. k.,

alkotmanybird
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Dr. Kiss LdszI6 alkotmdnybiré kiilonvéleménye

1. Egyetértek a hatdrozat rendelkezé részének 1. pontjaval és az ahhoz kapcsolédé indokolassal.

2. Nem értek egyet a hatdrozat rendelkez részének 2. pontjaval és a tobbségi indokolds azon részeivel, amelyek
az inditvany visszautasitasat tamasztjak ala. Allaspontom szerint az Alkotmanybirésagnak meg kellett volna
dllapitania a tdmadott alaptoérvényi rendelkezések, valamint — szoros Osszefliggés okan [lasd az Alaptorvény
24. cikk (4) bekezdését] — az Alaptorvény 24. cikk (5) és (6) bekezdéseinek alaptorvény-ellenességét, és azokat
a kihirdetésuikre visszamendleges hatéllyal meg kellett volna semmisiteni.

Nézetem szerint a hatarozat tobbségi indokoldsabdl hidnyzik az elvi-elméleti megalapozas, amely - a rendelkezd
rész 2. pontjaba foglalt visszautasitds helyett — a tdmadott rendelkezések megsemmisitéséhez vezetett volna
el. Az indokolds megallt a formai vizsgalatnal, mikdzben az inditvanyban felvetett alkotmanyjogi problémak
mélyebb tartalmi elemzést igényeltek volna. Kildnvéleményemben ennek a feladatnak az elvégzésére teszek
kisérletet. Ennek megfeleléen el6szor az inditvany elbirdlasanak mércéjéil is szolgald, az eddigi alkotmanybirésagi
gyakorlatban kialakitott elveket és szempontokat idézem fel. Ezutdn a hatdrozat tobbségi indokolasatol
eltéré alkotmanybirdsagi alkotményértelmezés elvi alapjairdl (beleértve a jelen Ugyben el6szér gyakorolt
alkotmanybirdsagi hatadskdrre vonatkozd oOnértelmezést is) fejtem ki az alldspontomat. Sziikségesnek tartom
az Alkotmanybirdsag értelmezési szabadsdganak, valamint a kozjogi érvénytelenség szempontjainak elemzését is,
és csak ezt kovetben vizsgalom a tamadott rendelkezések alaptorvény-ellenességét az eléfeltevések tikrében.

I. El6ézmények-mércék
[A61/2011. (VII. 13.) AB hatarozat és a 45/2012. (XII. 29.) AB hatarozat lizenete]

1. Mindenekel6tt Ugy vélem, hogy a hatdrozat tobbségi indokoldsdnak tisztaznia kellett volna a viszonyat
a 61/2011. (VII. 13.) AB hatérozattal (a tovdbbiakban: Abh.1.), dllast kellett volna foglalnia arrél, hogy abbdl mit
vallal, s részletesen indokolnia kellett volna azt, miben és miért tér el attdl a mostani felfogasa. Elére bocsatom:
az Abh.1.-hez csatolt kiilonvéleményem elvi alapjaival 6sszhangban az Alkotmanybirésag normafeliilvizsgalati
hatéskorébdl az Alaptorvény rendelkezései sincsenek kizarva.

A hatdrozat tobbségi indokolasa csak részben tdmaszkodik az Abh.1. tdbbségi indokoldséra, s figyelmen kivil hagy
abbdl szdmos olyan megallapitast, amelyek meghatérozhattdk volna a mostani dontés kereteit és fontos mérceként
szolgalhattak volna az alkotmdanyossagi fellilvizsgélat soran.

E megallapitasok a kovetkezdk:

a) ,Az Alkotmany sorozatos, aktudlpolitikai érdekek és célok megvalésitasa, elérése érdekében torténé modositasa
rendkivil aggalyos a demokratikus jogallam kdvetelményei, kiilndsen az alkotmanyos jogrend stabilitasa, kiszamit-
hatésdga, a széleskorl tarsadalmi legitimitds, az alkotmanyos jogrendszerbe ellentmonddsmentesen torténd
beépiilése szempontjabol” (ABH 2011, 290, 318.)

b) ,Az Alkotménybirdsdg hangsulyozza, hogy az alkotméanyos jogvédelem egyszer mér elért szintje és garancialis
rendszere nem csokkenthetd, alapelemeinek kdre nem szlkithetd, csak — egészen kivételes esetben — més alapjog
védelme érdekében, a sziikségesség-ardnyossag mércéjének figyelembevételével és gy, hogy az érintett alapjogok
lényeges tartalma ne sériljon. Az ennek nem megfelel6 alkotmdany-védelemszint csdkkentése ellentmond
az alkotmanyos jogallam kdvetelményének.” (ABH 2011, 290, 322.)

¢) ,Az Alkotmanybirésag hataskorének sz(ikitése egy ponton felboritja a kolcsonos fékek és ellensulyok elve alapjan
mUkodé hatalommegosztas rendszerét, akar az alkotmanyozd, de akdr a térvényhozo vagy a kormanyzé-végrehajté
hatalom javara” (ABH 2011, 290, 323.)

d),Ha az alkotmanyozé hatalom egy kordbban az Alkotmanybirésag altal megsemmisitett térvényszoveget ugy kivéan
ismét elfogadtatni, hogy azt beemeli az Alkotmanyba, kivonva ezzel annak felllvizsgalatat az Alkotmanybirésag
hatéskorébdl, ez az alkotmanyozé és torvényhozé hatalomnak olyan beavatkozasa a hatalmi agak egyensulyét
biztosité rendszerébe, amely alkotményos alapjogok sulyos sérelmével jar/jarhat. Az alkotményozé és a térvényhozo
hatalom ilyen »egylittmUikodése« esetén az Alkotmanybirdsag hatalma vészesen meggyengl és nem tudja alapjog-
védelmi feladatait elldtni, sériil az alkotményos alapjogok védelme, a tarsadalom tagjai — alkotményos jogaik
védelmére szolgal6 eszkdzok hijan - kiszolgdltatott helyzetbe keriilnek” (ABH 2011, 290, 323.)

e) ,A hatalmi rendszer valamely szervezetéhez koncentrdlt »tulhatalom«, a demokratikus fékek és ellensulyok
rendszerének &talakitdsa akar az alkotmanyozé hatalomhoz, akdr a kormdanyzati vagy az itélkezési szervekhez
a demokratikus jogallam sulyos sériiléséhez vezet. (ABH 2011, 290, 323.)
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2. Ezen tulmenden az inditvany altal felvetett alkotmanyossagi problémara adott valasz kereteit — az Alaptorvény
hatalybalépése utan hozott, dm a hatdrozat tobbségi indokolasa altal figyelmen kivil hagyott — 45/2012. (XII. 29.)
AB hatarozatban (a tovabbiakban: Abh.2.) lefektetett tovabbi mércéknek kellett volna meghatarozniuk. (Részletesen
sz6l ezekrdl Stumpf Istvan alkotménybird kilonvéleménye, amely szerint a mércék érvényesitése az Orszaggydlés
hatéskorébe tartozik.)

E dontés szerint ,jogallami kdvetelmény az, hogy barmely idépontban egyértelmiien meghatarozhaté legyen
a hatdlyos Alaptorvény terjedelme és tartalma. Ezt a jogallami kdvetelményt az alkotmdanyozé hatalom is koteles
tiszteletben tartani” (Abh.2., Indokolas [76]). A szabdlyozasi szint és a szabdlyozasi targy kozotti 6sszhanghiany
kizarélag az Alaptorvény szabalyozdsi targykorébe tartozd, alkotmdnyos jelentéségl targyakat emelhet be
az Alaptorvénybe. Az Alaptdrvény modositasaival, kiegészitéseivel az Alaptorvény részévé valé rendelkezéseknek
koherens médon kell beéplilnilik az Alaptdrvény szerkezeti rendjébe. Az Alaptérvény mdédositasai tehat nem
eredményezhetnek feloldhatatlan ellentmondast az Alaptdrvényben” (Abh.2., Indokolas [86]). Az Alkotmanybirésag
végsé alaptorvény-értelmezési monopdliumanak, az Alaptorvény teljességét, belsé koherencia-zavarait elhdritani
hivatott volt az az alkotmanybirdsagi hataskori 6nértelmezés, amely szerint: ,[aldott esetben az Alkotmanybirésag
a demokratikus jogallam alkotmdnyos tartalmi kovetelményeinek, garancidinak és értékeinek a toretlen
érvényeslilését, alkotmanyba foglalasat is vizsgalhatja” (Abh.2., Indokolas [118]).

A hatédrozat tobbségi indokoldsa - minthogy megallt a formai szempontok vizsgalatdanal — nem tekintette
feladatanak, hogy az Abh.1. és az Abh.2. idézett mércéivel vald viszonyat tisztadzza. Erre pedig amiatt is szlkség
lett volna, mivel a jelen Ugy eldontésekor nem keriilheté meg az Alkotmanybirésag alaptorvény-értelmezésrdl
(beleértve az Alkotmanybirdsag hatdskori onértelmezésének kérdését), illetéleg — vele szoros Osszefliggésben —
a hatalommegosztasrol vallott felfogdsanak a vizsgalata.

II. A végsé alaptorvény-értelmezés monopdliuma

1. Az Alkotmanybirésdg jelen dontését az Alaptorvény negyedik moédositdsaval beiktatott 24. cikk (5) és
(6) bekezdése szerinti hatdskorében eljarva hozta meg. E rendelkezés szerint,[alz Alkotmanybirésag az Alaptorvényt
és az Alaptorvény modositasat csak a megalkotdséra és kihirdetésére vonatkozé, az Alaptérvényben foglalt eljarasi
kovetelmények tekintetében vizsgalhatja feltl” Mivel az Alkotmanybirésag el6szor jart el ebben a hataskdrben,
ezért — alldspontom szerint — el6kérdés az, hogy ez az alaptorvényi rendelkezés lehetévé teszi-e azt, hogy ellassa
az Alaptorvény 24. cikk (1) bekezdésébdl ra harulé legfontosabb feladatdt, miszerint ,[alz Alkotmanybirésag
az Alaptorvény védelmének legfébb szerve” E feladat elldtasa csak akkor vélik lehetségessé, ha az Alaptorvény
Q) cikk (1) bekezdésébe foglalt hatalommegosztas elvének értelmezési aspektusabol eredé azon koévetelmény
érvényesul, miszerint a végsé alaptorvény-értelmezési monopdlium az Alkotmanybirdsagé.

Kilonvéleményem |. részében bemutattam azokat a tartalmi és az Alkotmanybirdsdg hataskorére vonatkozd
kovetelményeket, amelyek az alaptorvény-mdédosité hatalom mozgésterét is kijeldlik. Az Alaptorvény védelmének,
érvényesitésének absztrakt feladat-meghatarozé fogalma azonban csak az Alaptérvény karakterének ismeretében
alkalmazhat6 minden kdzhatalmi tényezé, igy az Alkotmanybirdsag szamara. Ezt 6sszefoglaléan legutébb az Abh.2.
konkretizalta. A hatadrozat indokoladsa szerint ,[a]lz alkotmanyok tartalmi és eljarasi mércéi és kdvetelményei
a demokratikus jogallamban d&llanddak. A tartalmi és eljarasi alkotmanyos kovetelmények nem lehetnek
alacsonyabbak az Alaptoérvény idészakdban, mint az Alkotmény(torvény) idészakdban voltak. Az alkotmanyos
jogallam kovetelményei tovabbra is és folyamatosan érvényesilé kovetelmények a jelenben és programok
a jovére nézve. Az alkotményos jogallam konstans értékek, elvek és garancidk rendszere. Az alkotmanyos
jogallamban egyszer mar elfogadott értékek, elvek, garancidk, kovetelmények szintjei nem csokkenhetnek, és
azok érvényesiilésének a megkdvetelése sem veszithet szigordbdl.” {Indokolas [119]}. Ez a fenti feladat ellatdsdnak
(az Alaptorvény védelmének) mércéjét jelenti minden - alaptérvény-értelmezést és -érvényesitést végzd —
kdzhatalmi szerepld, igy az Alkotmanybirésag, de az alaptorvény-maodositd hatalom szdmara is.

Az alaptoérvény-moédosité hatalom mindezek tudatdban iktatta be a negyedik Alaptorvény-maddositast — koztik
az Alaptorvény 24. cikk (5) és (6) bekezdését — az Alaptorvény rendelkezései kdzé. Ezek a rendelkezések azonban
részben ellehetetlenitik az Alkotmanybirdsag fenti feladatanak ellatasat és a fenti mércék érvényesitését, mivel
alaptorvény-maédositas esetén csak az eljardsi kovetelmények tekintetében biztositjdk az Alkotmanybirésag végsé
értelmezési monopdliumét, igy a testiilet csak az eddig kialakitott eljardsi szabdlyokbdl ered6é kdvetelmények
érvényesiilését biztosithatja. Marpedig ha - legyen sz6 akar allamszervezeti, akdr emberi jogi kérdésekrél -
az eddigi szabdlyalkotdssal és alkotmanyértelmezéssel kialakitott tartalmi koévetelmények érvényesitésétol
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el van zarva az Alkotmanybirdsag, akkor alaptorvényi feladatanak sem tud eleget tenni, mivel — végsé soron
akar a normamegsemmisités eszkozével is — nem tudja megakadalyozni az olyan esetek el6fordulasat, amikor
az Alaptorvény egyik norméjabdl fakado tartalmi kdvetelménynek egy masik alaptorvényi rendelkezés ellentmond
(és ezzel példaul az alapjogok elért védelmi szintje csokken). Az Alkotmdanybirésdg abbdl a megddnthetd
vélelembdl indul ki az alaptérvény-értelmezés soran is, hogy ilyen eset nem fordulhat elé. Ahogy egy kdzelmultbeli
- a hatarozat tobbségi indokolasa altal is idézett — dontésében fogalmazott: az alaptérvény-értelmezés soran ,[...]
egyetlen szabdlynak sem lehet olyan tartalmat tulajdonitani, amellyel egy masik kiliresedhetne. Az Alaptorvény zart,
ellentmondasmentes rendszer. [...] Ugyanazon alkotmanyi rendelkezésre vonatkozdan az értelmezés sulypontja
eltérd lehet, de az értelmezéseknek ellentmondasmentes rendszert kell képeznilk. [...] Az Alaptorvény szabalyait is
csak egymasra tekintettel lehet és kell értelmezni” {33/2012. (VII. 17.) AB hatarozat, Indokolds [94]}.

Allaspontom szerint az Alaptdrvény csak akkor érvényesiilhet a jogrendszer alapjaként [lasd az Alaptorvény
R) cikkének (1) bekezdését], ha abban nincsenek oOnellentmondd, egymads érvényesiilését lerontd normak
- flggetlendl attol, hogy azok akér az eljarasra, akar a tartalomra vonatkoznak. Ezt a koherencia-kovetelményt
elsédlegesen értelmezéssel, ha ez nem lehetséges, akkor pedig normamegsemmisitési hatdskoérben, a végséd
alaptorvény-értelmezési és a normakasszacid hataskorével rendelkezé Alkotmanybirdsagnak kell biztositania.
Mivel az Alaptorvény 24. cikkének (5) bekezdése ezt az alkotmdnybirésagi feladatelldtdst (és vele egyiitt
a fent emlitett mércék érvényesitését) kizarja, ezért — alldspontom szerint — szoros Osszefliggés okan ezt
a rendelkezést — és a hataskori-eljarasi részletszabdlyokat tartalmazé 24. cikk (6) bekezdést — is meg kellett
volna semmisiteni. Nyomatékosan hangsulyozom: mindaddig, amig a hatalommegosztds elvét tartalmazé
Alaptorvény az Alkotmanybirdsagot nyilvanitja az Alaptorvény védelmének a legfébb szervévé [Alaptorvény
24. cikk (1) bekezdés], azaz a végsé alaptorvény-értelmezés monopodliumat biztositja a szdmara, éppen
az Alaptorvény védelme érdekében nem modosithatéd ugy az Alaptorvény, hogy ezt az elvet attorje. Lehet persze
modositani az Alaptérvény hatalommegosztasi klauzuldjat és a 24. cikk (1) bekezdését is (megsziintetve ezekkel
a moédositasokkal az Alkotmanybirdsag végsé alaptorvény-értelmezési monopdliumat), ez azonban mar az elmult
tobb mint két évtized alatt kialakitott korszerli magyar alkotmanybiraskodas feladasaval lenne egyenértékd,
amikor az Alkotmanybirdésag puszta diszletként lenne csak jelen az Alaptorvényben. Nem hallgathatom el:
a negyedik alaptorvény-modositéssal kozel kerlltiink ehhez az éllapothoz. (Mindez nem jelenti azt, hogy a modern
alkotmanyossag kovetelményeinek csak ezekkel az ismérvekkel rendelkezé alkotmanybiraskodés felelne meg:
szamos olyan, az alkotmanyos kulturat és értékeket a magyarnal jobban tisztel jogrendszerben, amelyekben
mas szerepiik van az alkotméanybirdskodast végzé szerveknek, a negyedik alaptdrvény-modosités altal is kivaltott
problémdk fel sem meriinek, mert elképzelhetetlen, hogy ilyeneket keletkeztessen az alkotmanymaédosité hatalom.)
2. Kulénvéleményem azon az elvi bazison nyugszik tehat, hogy Magyarorszagon tovébbra is az Alkotmanybirésag
rendelkezik a végsé alaptérvény-értelmezés monopoéliumaval. Allaspontom szerint az Alkotmanybirésagnak ebbél
a végsd alaptorvény-értelmezési monopdliumabdl egyenesen kdvetkezne az is, hogy az Alkotmdanybirdsagot —
éppen hogy az Alaptdrvény védelmében - korldtozasmentesen megillesse az alaptorvény-maodositasok teljes koru
felllvizsgélatanak a joga is. [Az Alaptorvény 24. cikk (5) bekezdése szerint ez csak az un. ,eljarasi kovetelmények”
vizsgalatara korlatozédik.] Mindez persze nem ragadhato ki a tdgabb 6sszefliggések lancolatabol.

Eszerint: a mai magyar kdzjogi gyakorlat legsulyosabb hibdjat abban Idtom, hogy az Orszaggydlés kétharmados
tobbsége felhatalmazottnak érzi magat arra, hogy a hatalommegosztasbél — mint a demokratikus jogallam
meghatarozdan fontos dllamszervezési elvébdl — eredd kdvetelményeket félretegye, Ujra létrehozva az Orszaggytilés
mar Alaptorvénybdl is kivett ,legfelsébb allamhatalmi” (értsd: ,egyeduralkodéi”) statuszat, amivel viszont alapjaiban
képes megbontani a fékek és egyensulyok rendszerét.

Alaptorvénybe foglalt irott szoveg marad ezért csupan az a tétel is, amely szerint: ,[a] magyar allam m{ikodése
a hatalom megosztasanak elvén nyugszik” [Alaptérvény C) cikk (1) bekezdés]. lrott széveg marad, mert
intézményeinek miikodése csak a fékek és egyensulyok mikodésének a latszatat képes fenntartani.

A kordbbi Alkotmany (tartalmilag) és az Uj Alaptorvény (explicit médon) egyardnt a hatalommegosztas elvére
épult. Ez a tartalmi kozdsség (azonossag) megengedi azt (errdl részletesen irok a kulonvélemény lll. részében),
hogy az Alaptorvény hatdlybalépése elétt hozott alkotmdanybirésagi hatarozatokban kidolgozott érveket,
jogelveket és alkotmanyjogi 6sszefliggéseket Ujra felidézzem és alkalmazzam, nem utolsé sorban azzal a célzattal,
hogy az Alaptorvény fent citdlt - hatalommegosztast tartalmazé - rendelkezésének az értelmezéséhez is
hozzéjarulhassak. A jelen hatarozattal lezart Gigy altal felvetett problémak eredéi ugyanis — nézetem szerint — ebben
az elvi-elméleti alapban is keresenddk.

3.,A hatalmi agak elvalasztdsanak [pontosabban a hatalommegosztés] elve [...] nem pusztédn annyit jelent, hogy
az egyik hatalmi ag nem vonhatja el a masik jogositvanyait, hanem azt is jelenti: a demokratikus jogallamban
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korlatlan és korldtozhatatlan hatalom nincs, s ennek érdekében bizonyos hatalmi dgak sziikségképpen korlatozzak
mas hatalmi agak jogositvanyait. [...] A jogéllam fogalmahoz ugyanis nem csupdan a jogéllami intézményrendszer
formalis kiépitése, hanem annak normalis mukodtetése [...] is hozzatartozik!” [28/1995. (V. 19.) AB hatarozat,
ABH 1995, 142, 143.] A tartalmi értelemben vett alkotmanyossag egyik legfébb kritériuma, a hatalommegosztas elve
magaban foglalja azt a kdvetelményt is, hogy ,nincsen az Orszaggy(lésnek aldrendelt hatalmi ag, s egyik hatalmi &g
sem vonhatja el a masik jogositvanyat. A hatalommegosztas elvébdl ugyanakkor az is kdvetkezik, hogy alkotmanyos
demokrécidban nincs korlatlan és korlatozhatatlan hatalom, s az egyes hatalmi agak hatalmi ellensulyt képeznek
a toébbi hatalmi 4ggal szemben.” [38/1993. (VI. 11.) AB hatarozat, ABH 1993, 256, 261.; 41/1993. (VI. 30.) AB hatérozat,
ABH 1993, 292, 294.; 55/1994. (XI. 10.) AB hatérozat, ABH 1994, 296, 300.; 28/1995. (V. 19.) AB hatdrozat, ABH 1995,
138, 142, 66/1997. (XIl. 29.) AB hatarozat, ABH 1997, 397, 403.] Ez az amerikai alkotmanyjogi doktrindbdl ismert
fékek és egyensulyok elvének eurdpai tiikorképe.

Mindezekbdl az is kovetkezik, hogy a fékek és egyensulyok kialakult rendjét — kdvetkezmények nélkil — egyetlen
hatalmi ag (vagy kodzhatalmi tényez6) sem borithatja fel, s ez alél az Orszaggydllés sem képez kivételt. Védelmet
élvez ezért az Alkotmanybirésidg hataskore is: ,[a] magyar kozjogi berendezkedés egyik alapja a [...] jogallamisag
elve. Az Alkotmanybirédsag megitélése szerint e jogdllamban az Alkotmanybirdésdg hatdskorének a klasszikus
alkotmanyos szervekkel azonos alkotmanyos védelmet kell biztositani. Ezzel elkeriilhetd, hogy az Alkotmanybirdsag
hatdrozatai nyoman aktudlis politikai érdekek alapjan, gyakorlati kormanyzati megfontolasok az elsédleges
megoldast alkotmanybirdsagi hataskor-felllvizsgalatban keressék [...]1. A [...] jogéllamisag tartalmi kovetelménye
az Alkotmanybirésdg — kozjogi helyzetébdl fakadd - alkotmanyi hataskori szabdlyozésa és ezdltal védelme.
E védelem szlkségessége az Alkotmanybirésagnak a hatalommegosztas rendszerében elfoglalt szerepébdl, azaz
az alkotmanyossagi szempontoknak az allamszervezet egészében vald érvényesitésébdl ered.” [66/1997. (XII. 29.)
AB hatdrozat, ABH 1997, 403.] ,[...] [H]ataskoreik gyakorldsa sordn az Alkotmdanyban meghatédrozott esetekben
a hatalmi 4gak egylttmuikodésre kotelesek és tiszteletben kell tartaniuk az elvalasztott hatalmi szervezetek
dontéseit és autonomiajat”’ [62/2003. (XII. 15.) AB hatédrozat, ABH 2003, 637.]

Alldspontom szerint a hatarozat tdbbségi indokolasa adés maradt e mércék alkalmazasaval is: valéjaban elismerte
az (alaptorvény-moddositdsra jogosult) Orszaggy(lés egyedili és meghatarozd szerepét, s ezzel gyakorlatilag
az Alkotmanybirdsag végsé alaptorvény-értelmezési monopdliumanak elvét is feladta. Tartok attdl, hogy e felfogas
érvényesilésével lehetévé vélik a jovében a hatalommegosztas elvére épiilé demokratikus jogdllam tovabbi
tényleges leépiilése.

A hatérozat tobbségi indokolasa és az én alldaspontom mads elvi-elméleti alapokon nyugszik, s ebbdl kdvetkezéen
természetszer(ileg mas-mdas eredményre is vezet. Ennek oka egyértelmi: a hatdrozat tébbségi indokoldsa nem
sz6l a hatalommegosztas értelmezési aspektusarél és az Alkotmanybirdsag alaptorvényi feladat-meghatarozasaval
O0sszhangban all6 alkotmanyértelmezésrél, mig én mindezeket a vizsgalt gy szempontjabdl fontos és
megkertilhetetlen kiinduldsi pontoknak tekintem.

lIl. Az Alkotmanybir6sag értelmezési szabadsaga

1. A kordbbi Alkotmdny és a hatédlyos Alaptorvény szdvegének, illetve tartalménak egyezése esetén
az Alkotmanybirésdg mindenféle korlatozds nélkil felhasznalhatja (figyelembe veheti) mindazokat
az alkotmdnybirésagi hatarozatokat, amelyeket a testlilet az Alaptorvény hatdlybalépése elétt fogadott el.
[Az Alaptorvény negyedik médositasa 19. cikk (2) bekezdése ugyanis ,csak” annyit mond, hogy az Alaptérvény
hatdlybalépése elétt meghozott alkotmanybirdsédgi hatdrozatok hatdlyukat vesztik, am nem tiltja a dontésekben
kifejtett érvek alkalmazasat, sét, kifejezetten rendelkezik a hatarozatok altal kifejtett joghatasok fennmaradasarol.]
Ennek megfeleléen, amennyiben bizonyithaté, hogy a korabbi Alkotmany és a hatalyos Alaptorvény alapjan
az Alkotmanybirdsag éltal mar elbirdlt és alaptdrvény-ellenesnek nyilvanitott normak és az Alaptérvény negyedik
modositasanak inditvanyoz6 altal felhivott rendelkezései tartalmilag megegyeznek (megfeleltetheték), ugy
az Alkotmanybirésdg felhasznalhatja, alkalmazhatja a kordbbi hatarozataiban kidolgozott érveket, jogelveket
és alkotmanyossagi 6sszefliggéseket. (Feltéve, hogy az Alaptorvény értelmezési szabdlyainak figyelembe vétele
és a konkrét tgy alapjan a megallapitasok alkalmazhatésaganak nincs akadélya, és nincs ok a korabbi dontés
felllbiralatara).

2. Az igy .felhaszndlhatd” kordbbi alkotmanybirésagi hatarozatokra az Alkotmanybirdsagrél szoléd 2011. évi
CLI. térvény (a tovabbiakban: Abtv.) 39. § (1) bekezdése szerint a kdvetkezék irdnyaddk: ,[h]a e torvény eltéréen
nem rendelkezik, az Alkotmanybirésag dontése mindenkire kotelez6” Hangsulyozom, ez a végsé alaptdrvény-
értelmezés monopdliumét rogzité Abtv.-beli rendelkezés nem pusztdn egy torvényi szintl szabaly, hanem



MAGYAR KOZLONY - 2013.évi80.szdm 51457

[143]

[144]

[145]

[146]

[147]

[148]

[149]

- ahogy azt kordbban is jeleztem — a hatalommegosztas értelmezési aspektusabdl ered6 és az alkotmanybirdsagi
feladatellatashoz tapadd alkotmanyos szintl szikségszer(iség/garancia. Ez a norma tehdt az Orszaggydlést is
koti, figgetlendl attdl, hogy alkotmanymaddositasi hataskorével él-e, vagy altaldnos torvényalkotési hataskorét
gyakorolja-e.

IV. A kbzjogi érvénytelenség megallapitasanak szempontjai

1. Amennyiben az OrszaggyUilés az 6t nyilvanvaldan kotelezé - a jelen ligyben alaptorvény-sértéseket megallapitd —
alkotmanybirdésagi hatarozatok tartalma ellenére mégis modositja az Alaptorvényt, ugy azt kell elészor a vizsgélat
targyava kell tenni, hogy a mddositds (az Alaptorvénybdl kifejezetten kovetkezé vagy alkotmanybirdsagi
alkotmanyértelmezéssel kifejtett) eljarasi, vagy tartalmi kérdést érint-e. Nézetem szerint mind eljarasi, mind tartalmi
rendelkezések értelmezésekor az Alkotmanybirésdgé — az Alaptorvénybdl egyenesen levezethet6 — végsé alaptorvény-
értelmezési monopdlium. A mostani tgyben ugyanakkor nincs is szlikség a — logikailag az eljarasi szabalyoknak
valé megfelelést koveté — tartalmi fellilvizsgalatra, mivel — mint azt bizonyitani igyekszem - az inditvanyozé éltal
tamadott médositasok — dllaspontom szerint — mar az Alaptorvény ,eljarasi kovetelményeinek” sem felelnek meg (lasd
a kiilonvélemény IV. 3. pontjat).

2. Jelen esetben az alapjogi biztos azt dllitja, hogy a korabbi Alkotmany, illetve a hatélyos Alaptorvény alapjan
az Alkotmanybirésag altal mar elbirdlt és alaptdrvény-ellenesnek nyilvénitott normék és az uj Alaptorvény
modositasanak altala felhivott rendelkezései tartalmilag megegyeznek, igy nem csak a hatalyos Alaptorvény,
hanem a kordbbi Alkotmdnyra tdmaszkodd alkotmanybirésagi hatdrozatok - az Alaptorvény médositasa egyes
rendelkezéseinek alkotmanyossagi vizsgalatakor — is felhasznalandok (figyelembe veenddk). Az alaptdrvény-
modositds altala megtdmadott rendelkezéseirél az Alkotmdanybirésdg kordabban mar kialakitotta a maga
(alkotmany-, illetve alaptorvény-sértést megallapitd) allaspontjat, amelyet az Orszaggyllés az alaptdrvény-
modositasa soran figyelmen kivill hagyott. Annak ellenére tehat, hogy az,egyez6” targyakban az Alkotmanybirésag
hatdrozata ra (az Orszaggydilésre) is kdtelezd volt, eredeti szandékat és akaratat az alaptdrvény-maodositassal mégis
véghezvitte. Ha beigazolodik az alapvetd jogok biztosa éltal felvetett lgyekben mindez, ugy az Orszaggyuilést
is kotelezé, aldbb meghivatkozott alkotmdanybirésagi hatdrozatokban eldontott targykérok mar az alaptorvény-
modositasi eljdradsnak a targyai sem lehettek volna, hiszen azokat a mindenkire nézve kotelezé alkotméanybirdsagi
hatérozatok — a hatélyos alaptorvényi rendelkezések alapjan — alaptdrvény-ellenesnek, tilalmazottnak taldltak (két
esetben pedig a kordbbi Alkotmany és a hatélyos Alaptoérvény tartalmi azonossaga miatt allapithaté meg ez). Azaz:
az alaptorvény-maodositasi eljaras kezdéd momentumaig sem juthattak volna el ezek a kezdeményezések.

3. Ezért, amennyiben a felhivott esetekben az Alkotmanybirésdag dontésével ellentétes tartalmat hordozé
alaptorvény-maodositasi targgya mar nem is tehetd esetkordkrdl van szé, ugy az Alkotmanybirésagnak meg kellett
volna dllapitania azt, hogy az Alaptorvény moédositasa nem felelt meg az Alaptorvény B) cikk (1) bekezdésébe
foglalt jogallamisag klauzuldbdl, a C) cikk (1) bekezdésébe foglalt hatalommegosztas értelmezési aspektusabdl,
valamint az R) cikk (1) bekezdésébe foglalt koherencia-kbvetelménybdl az alaptorvény-mddositasra is iranyadd
Leljarasi kovetelményeknek’, igy a széban forgd (kdzjogi érvénytelenségben szenvedd) rendelkezéseket — az eddigi
alkotmanybirésagi gyakorlatnak megfelel6en (legutébb lasd az Abh.2.-ben) — ex tunc hatallyal meg kellett volna
semmisitenie.

V. Az inditvéany altal tdmadott rendelkezésekrol - az eléfeltevések tikrében

1. Allaspontom szerint az eléfeltevések valamennyi - az alapveté jogok biztosa altal inditvanyozott —
targykorben igazolhatdk, ennek megfeleléen az Alkotmanybirésagnak az Osszes vitatott alaptdrvény-mddositasi
rendelkezés targydban megsemmisité tartalmu dontést kellett volna hoznia. A tdmadott mdédositasok eljarasi,
kozjogi érvénytelenségét — mint fentebb hangsulyoztam - abban latom, hogy a mddositasok alaptdrvény-
modositasi eljards targyai sem lehettek volna. Vagy szovegazonossag, vagy tartalmi egyezéség miatt olyan
médositasokra kerilt ugyanis sor, amelyekrdl — az Abh.2.-ben kifejtett alaptorvényi karaktert is figyelembe véve —
az Alkotmanybirésag mar korabban kialakitotta az allaspontjat, s ezek a hatarozatok — mint fentebb, az Alaptorvény
hatalommegosztasi klauzuldjat, tovabba az Abtv. 39. § (1) bekezdését idéztem — mindenkire, igy az alaptdrvény-
modosité hatdskorben eljaré Orszaggydilésre is kdtelezéek voltak.

2. Az Alaptorvény negyedik modositdsa (a tovdbbiakban: Atmdéd4.) 3. cikke U) cikkel torténé kiegészitésének (6)-
(8) bekezdései valdban egyértelmden és tételes modon ellentétesek az Alkotmanybirdsag ltal a korabbi Alkotmény
2. § (1) bekezdésében, valamint az Alaptdrvény B) cikk (1) bekezdésében azonos médon rogzitett jogéllamisag
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elvébdl levezetett jogbiztonsdg, valamint az alkotmanyos biintetéjog kdvetelményével. Az alapveté jogok biztosa
altal meghivatkozott 11/1992. (lll. 5.) AB hatdrozat olyan érveket, jogelveket és alkotmanyossagi 0sszefliggéseket
munkalt ki, amelyek jogi hatasukat illetéen mindmaig meghatarozé fontossaguak és alkalmazanddak ebben
a targykérben. igy pl. a mar eléviilt blncselekmény Gjboli biintethetévé tételét elrendeld térvény sulyosan sérti
a jogbiztonsagot, a kiszamithatosagot és az eléreldthatosagot; attori az allami biintetéhatalom korlatozhatésaganak
az elvét; visszahatdé hatéllyal tesz biuntethetévé cselekményeket. A 11/1992. (lll. 5.) AB hatdrozat dltal kifejtett
emlitett joghatdsok tovadbb élnek, igy e korai hatdrozatba foglalt tilalmakat nem érinti az az Atmod4.
19. cikk (2) bekezdése szerinti rendelkezés, amely szerint: ,[alz Alaptérvény hatalybalépése el6tt meghozott
alkotmanybirésagi hatarozatok hatalyukat vesztik.”

3. Tamadja az inditvdnyozd az Atmdd4. 4. cikk (1) bekezdése alapjan az Alaptoérvény VII. cikk (2) bekezdése
helyébe 1ép6 rendelkezést is, amelynek gyujtdpontjaban az a kérdés all, vajon megfelel-e az Alaptorvénynek,
ha az Orszaggytilés ismeri el egyhazként a vallasi tevékenységet végz6 szervezeteket. Az Alkotmanybirésidg
- az Orszaggydllésre is kotelez& - Alaptorvény hatalybalépése utdn hozott hatdrozata [6/2013. (lll. 1))
AB hatarozat] szerint az ilyen partatlan jogi mérlegeléssel megitélendd, alapjogi vonatkozasu egyedi tigyekben
a dontéshozatalnak a fliggetlen birdsagtdl vald elvondsa és kizardlagosan az alapvetéen politikai karaktert
Orszaggytléshez telepitése nem egyeztethetd Ossze az Alaptorvénnyel. Az Orszaggydlést is kotelezé
alkotmanybirésagi hatadrozat ellenére az Orszaggy(lésé maradt az Atmod4. 4. cikk (1) bekezdése értelmében
a hataskor, amely mint alaptorvény-ellenessé nyilvanitott szabalyozasi targy alaptorvény-maodositési eljarasnak része
sem lehetett volna. Ennél fogva a rendelkezés kozjogi érvénytelenségét az Alkotmanybirdsagnak ebben az esetben
is meg kellett volna allapitania. [Mutatis mutandis ugyanez vonatkozik az Atmoéd4. (4) cikk (2) bekezdésével
az Alaptorvény VII. cikke (4) bekezdése masodik mondataként beépitett szvegrészre is.]

4. Alkotmanybirdsagi hatarozat mindsitette alkotményellenessé azt a rendelkezést is, amely a politikai reklamot
kizarélag kdzszolgélati médiaszolgaltatasok utjan, egyenlé feltételek mellett engedte kdzzétenni. Az Atmdd4. 5. cikk
(1) bekezdése alapjan hatdlyba Iépett mddositas az Alaptorvény IX. cikk (3) bekezdésének masodik mondataba
véltozatlan tartalommal emelte be a mar kordbban alaptérvény-ellenessé nyilvanitott rendelkezést. Allaspontom
ugyanaz, mint fentebb: az Alkotmanybirdsag kotelez6 hatarozata ellenére alaptorvény-moédositasi eljaras
targyadva tett szabalyozas itt is kdzjogi érvénytelenséget idézett eld, emiatt az Alkotmdanybirésagnak - egyezéen
az inditvanyozd kérelmében foglaltakkal — az Uj Alaptorvényt modositd szabalyt meg kellett volna semmisitenie.
[Zérdjelben jegyzem meg: az alapul veend6 1/2013. (I. 7.) AB hatarozat elfogaddséra az Alaptorvény hatalybalépése
utén kerdlt sor, igy nem tekinthet6 hatéalyat vesztettnek.]

5. Az Atmod4. 6. cikke alapjan az Alaptorvény X. cikk (3) bekezdése helyébe a kovetkez6é rendelkezés lépett:
»(3) Magyarorszag védi a Magyar Tudomanyos Akadémia és a Magyar Mlvészeti Akadémia tudomanyos és
mUvészeti szabadsagat. A felséoktatasi intézmények a kutatas és a tanitds tartalmat, modszereit illetéen 6nalloak,
szervezeti rendjuket torvény szabalyozza. Az allami felsGoktatési intézmények gazdalkodasi rendjét torvény keretei
kozott a Kormany hatarozza meg, gazdalkodasukat a Kormany felligyeli” Egyetértve az inditvanyozéval, magam
is kiemelem azt, hogy az Atmdd4. 6. cikk altal beépiteni kivant X. cikk (3) bekezdésének Uj harmadik mondata
egyértelmlen és tételes moédon ellentétes az Alkotmanybirésag éltal az Alkotmany 70/G. §-dban, valamint
az Alaptorvény X. cikkében lényegileg azonos médon rogzitett, a tudomanyos élet szabadsédgabdl koételezéen
levezetett, kiemelt felséoktatasi intézményi autondémia védelmének kovetelményével. A korabbi Alkotmany
és az Alaptorvény vonatkozd, lényegileg megegyezé ,tartalmu” rendelkezései miatt felhasznalhaténak itélem
az Alkotménybirésag 41/2005. (X. 27.) AB hatdrozataban leirtakat, amelyeket az Orszaggy(ilés figyelmen kivdil
hagyott. Nem lehetett volna targya az alaptorvény-modositd eljarasnak ez a targykodr sem, ennek megfeleléen
az Alkotmanybirésagnak e rendelkezés kdzjogi érvénytelenségét is meg kellett volna éllapitania.

6. Az Alkotménybirésag a 38/2012. (XI. 14.) AB hatérozatdban semmisitette meg a kdzterilet életszerl lakhatasra
valé haszndlatat szankcionald szabalysértési tényadlldst. A hatdrozat kdzéppontjdban az a momentum allt, hogy
a hajléktalansagot nem biintetéssel kell szankcionalni, hanem a szocialis igazgatas, a szocialis ellatas eszkozeivel kell
kezelni. Ezt az - Orszaggytilésre is kotelez6 tartalmu — az Alaptorvény hatalybalépése utan hozott alkotmanybirdsagi
hatérozatot figyelmen kivil hagyta az alkotmanymédosité hatalom akkor, amikor az Atmdd4. 8. cikke alapjan
az Alaptorvény XXII. cikk (3) bekezdését megalkotta. Ez a cikk egyértelmien ellentétes az Alkotménybirésagnak
az Alaptorvény Il. cikkében rogzitett emberi méltésaghoz valé jog értelmezésével kapcsolatban tett
megallapitasaival. Mint az Orszdggyllésre is kotelez6 alkotmanybirésagi hatarozattal (itkézé alaptorvény-
modositasi targy, nem lehetett volna targya alaptorvény-modositési eljarasnak sem, ezért pusztan ,eljarasi” okbol itt
is ki kellett volna mondania az Alkotménybirésagnak a kdzjogi érvénytelenséget.
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VI. Néhany zaré tétel

1. Ugy tinik szamomra, hogy az Alkotmanybirésag uj, az Alaptorvény 24. cikk (5) és (6) bekezdésébdl eredé
hatéskorében hozott dontése nem lesz kdvetkezmények nélkdli a jovére nézve. Mindez - meggy6z6désem szerint
— komoly alkotmanyjogi problémakat okoz majd az Alaptorvény egészének és kiilondsen a C) cikk (1) bekezdésében
rogzitett hatalommegosztds korszer(i, eurépai jogallami kovetelményeket is kielégité tovabbi értelmezése
soran. Ennek kovetkeztében magyardzatot kell adnia majd a testiiletnek arra nézve, hogy az Alkotmanybirésag
hataskorének ujolag tortént szlikitése (az alaptorvény-modositd torvények feliilvizsgélata esetében az ,eljarasi
kovetelményekre” torténé visszaszoritdsa) nem boritja-e mar fel a kolcsénos fékek és egyensulyok elve alapjan
mUkoédé hatalommegosztas rendszerét. Arra is magyarazatot kell adnia, miért nem jar a jogallami kdvetelmények és
az alkotmanyos alapjogok eddig kialakitott védelmi szintjének sérelmével az, ha az alaptérvény-modosité hatalom
egy kordbban az Alkotméanybir6sag altal tartalmi okbdl megsemmisitett torvényszdveget beemel az Alaptérvénybe.
Valaszra var az a kérdés is, vajon az alaptorvény-médosité hatalom ,tulhatalma” nem hozta-e vissza virtudlisan
az Orszaggylilés legfelsébb allamhatalmi” jellegét az Alaptorvénybe. (Amely pedig onnan éppen, hogy kikertilt.)

2. Meggy6zédésem, hogy a tdmadott rendelkezések alaptorvény-ellenességének kimondasaval és
megsemmisitésével az Alkotmanybirésdg utjat allhatta volna legaldbb annak, hogy az Orszaggytilés
a jovében ugy modositsa az Alaptorvényt, hogy a moédositds sordn az Alaptorvény tételes rendelkezéseibdl
és a - kllonvéleményem I1.1. pontjdban kifejtett — alkotmanybirésagi alaptorvény-értelmezésébdl kovetkezd
karakterét megbontd, azzal ellentétes tartalml rendelkezéseket alkosson. Kinyilt most egy zsilip, amelyen &t
napi-politikai elvérasokat kielégité alaptorvény-mdédositasok — hatékony alkotmdénybirdsadgi kontroll nélkul —
vélhatnak az Alaptorvény részeivé.

Budapest, 2013. majus 21.

Dr. Kiss LdszId s. k.,
alkotmanybiré

Dr. Stumpf Istvdn alkotmdnybiré kiilonvéleménye
Nem értek egyet a tobbségi hatarozattal, ezért ahhoz az aldbbi kiilonvéleményt flizom.
I. Az alkotményossagi fellilvizsgélat mércéje

A hatdrozat Magyarorszag Alaptorvényének negyedik modositasa (2013. marcius 25.) (a tovabbiakban:
Atmod4.) alaptorvény-ellenességét az Atmod4. éltal meghatérozott szempontok alapjan vizsgalja, illetve tekinti
vizsgalhatonak. Alldspontom szerint azonban egy Alaptdrvény-médosités nem hatérozhatja meg, hogy sajat
magdanak az Alaptorvénnyel valé 6sszhangjat milyen szempontok alapjan lehet felllvizsgalni. Egyrészt azért nem,
mert ha ezt a mércét egy modositds meghatérozhatna, akkor még a formai szempontbdl nem megfelel6 - igy akar
nem megdfeleld eljarasban elfogadott — Alaptorvény-maodositds is kizarhatnd sajat fellilvizsgélatanak lehet6ségét.
Masrészt pedig azért nem, mert ilyen médon az Alaptérvény altal explicit vagy implicit médon meghatarozott
tartalmi modositasi korlatokat egy Alaptorvény-maodositds utjan semlegesiteni lehetne.

A tobbségi hatdrozat szerint az Atmdd4. altal meghatarozott szabaly magdra az Atmdéd4.-re vonatkozé
alkotmanybirésagi felllvizsgalat mércéjeként érvényesil. Véleményem szerint azonban ez a megkdzelités
végsé soron akar az Alaptorvény eredeti szévegében rogzitett (eljarasi) kovetelmények moédositas utjan torténd
leépitésére is lehetéséget ad. Ha ugyanis a moédositassal beiktatott Uj szabalyok azonnali hatallyal és az adott
alaptorvény-moédositasra nézve is kizarélagos mércévé vélnak, akkor ezuton az Alaptorvény-modositds feletti
kontroll kizarasaval akadalytalanul kitiresitheté az Alaptorvény.

Az Alaptérvény szerint az Alkotmanybirdsag az Alaptorvény védelmének legfébb szerve [24. cikk (1) bekezdés].
Az Alaptorvény, illetve altaldban is az alkotmanyossag ,0nvédelmi” szempontjai a kifejtettek alapjan megkéovetelik,
hogy egy Alaptérvény-mddositds soha ne sajat maga, hanem mindig csak a mddositas elfogadasakor hatalyos
Alaptorvény alapjan legyen megitélendd. Mindezek alapjan 3alldspontom szerint az inditvany elbiraldsakor
az Alaptorvénynek az Atméd4. megalkotdsa elétt hatalyos dllapotabdl kellett volna kiindulni.
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II. Az Alaptorvény-maodositds tartalmanak felllvizsgédlhatdsaga

Allaspontom szerint a hatarozat indokolasaban foglaltaktél eltéréen nem lehetett volna figyelmen kiviil hagyni
azt, hogy az Alkotmanybirésdg korabbi gyakorlataban, kiilonésen a 45/2012. (XIl. 29.) AB hatérozataban milyen
kovetelményeket vezetett le az Alaptorvénybdl az Alaptérvény modositaséra nézve. Ezt - meggy6z6désem szerint —
alapul kellett volna venni az Alaptérvény médositasanak feltlvizsgalatanal.

1. Az Alaptorvénynek az inditvanyi kérelemben mérceként megjelolt 24. cikk (5) bekezdése szerint: ,Az
Alkotmanybirésdg az Alaptorvényt és az Alaptorvény modositdsat csak a megalkotdsdra és kihirdetésére
vonatkozd, az Alaptorvényben foglalt eljarasi kovetelmények tekintetében vizsgéalhatja felll” Bar az inditvany
az Alaptorvénynek az Atmod4. altal modositott formdjabdl kiindulva tdmadta annak egyes rendelkezéseit,
az Alkotmanybirésag kotelezettsége, hogy a dontései alapjaul szolgald vizsgalati mércét a jogéllamisag elvének
megfelel6en hatérozataiban kdvetkezetesen érvényesitse, s ezéltal kiszamithaté alkotmanyvédelmet biztositson.

2. Ellentmond az Alkotménybirdsdg legutébbi dontéseiben is képviselt alldspontjanak a hatdrozat azon allitasa,
hogy ,az alkotmanybirésagi gyakorlatra is figyelemmel sziiletett az Alaptorvény 24. cikk (5) bekezdése!” Raadasul
indokolatlanul korlatozott az ehhez kapcsolt értelmezés is, amely szerint ,[alz Alaptorvény »megalkotasara és
kihirdetésére vonatkozd, az Alaptorvényben foglalt eljarasi kdvetelmények« fordulat értelemszerlien magaba
foglalja a javaslatot el6terjesztok korét, a kétharmados elfogadast, a megjeldlést tartalmazoé eléirasokat, az alairas és
a kihirdetés szabdlyait, vagyis az Alaptorvény S) cikkében foglalt rendelkezések betartasat.”

Az Alkotménybirésag eddigi gyakorlatdban egy, egységes dokumentumnak tekintette az alkotmanyt, amelybdl
kovetkezett az is, hogy az alkotmanymaodositdsoknak az alkotmény szévegébe be kellett épulnilik. E kdvetelmény
az Alaptdrvényben a kordbbiakndl is egyértelmibben jelenik meg. Az egységesség és zartsag, s ebbdl kdvetkezéen
az implicit beépllési parancs kdvetelményét mindenekelétt az Alaptorvény R) cikk (1) bekezdése, az Alaptorvény
modositasat szabalyozo S) cikk, valamint a Zar6 rendelkezések 3. pontja és az azt kdvetd posztambulum vildgosan
fenntartja.

Ezt er6sitette meg kifejezetten a 33/2012. (VII. 17.) AB hatdrozat, amikor kimondta, hogy ,[alz értelmezésnél
az alkotmany-értelmezésre altaldban iranyadd szabalyokat kell kdvetni, vagyis egyetlen szabalynak sem lehet
olyan tartalmat tulajdonitani, amellyel egy masik kiliresedne. Az Alaptérvény zart, ellentmondasmentes rendszer.”
(Indokolas [94])

Az alkotmanyon belili ellentmondds-mentességet az Alkotmanybirdsdg a rendelkezések megfelelé értelmezése
révén képes biztositani. Olyan moédon, hogy az Alaptorvényt nem egymastol fliggetlen szabaly-egyuttesnek tekinti,
hanem azokat egységes egészként teszi dontései alapjava. Az alkotménybirésagi dontéseknek és értelmezésnek
az Alaptérvényen nyugvé koherens rendszere ugyanis egyszerre értéktartalmat is hivatott kozvetiteni. Amikor tehat
az Alkotmaénybirésag valamely alaptorvényi rendelkezésre alapozva dontést hoz, akkor tulajdonképpen az adott
alaptorvényi rendelkezések alkalmazdsaval az egész Alaptorvényt, igy az arra épulé értékrendszert teszi dontése
mércéjévé.

Az egyértelmU és kdvetkezetes alkotmanyértelmezési gyakorlat az érintett normara, illetve a norma jelentésének
kiilonbozd értelmezési modszerek konzekvens alkalmazésaval torténéd megéllapitdsara épiil. Végsé soron ebbdl
az alkotmanyértelmezés moddszerei alapvetéen elegendének mutatkoznak. Amennyiben viszont egymadssal
abszolut 6sszeegyeztethetetlen rendelkezések jelennek meg alkotmanyi szinten, akkor ilyen rendelkezésekre mar
nehezen lehet az Alkotmanybirésag dontéseinek koherens rendszerét épiteni, ami az éltala kdvetett jogértelmezés
megkérddjelezéséhez vezethet.

Legutébb a Magyarorszdg Alaptérvényének atmeneti rendelkezései (2011. december 31.) alkotmanyossagi
felllvizsgédlata targyaban hozott 45/2012. (XIl. 29.) AB hatarozat tobbségi indokoldsa az ,alkotményos
egyértelmUiség” és a ,beépllési parancs” kdrében a kdvetkezéket fejtette ki. ,Az Alkotménybirésdg ramutat arra,
hogy jogallami kovetelmény az, hogy barmely idépontban egyértelmlien meghatdrozhaté legyen a hatdlyos
Alaptorvény terjedelme és tartalma. Ezt a jogallami kdvetelményt az alkotméanyozé hatalom is koteles tiszteletben
tartani” (Indokolds [76]) A tobbségi indokolds kimondta, hogy ,[alz Alaptorvény, ezen keresztiil a demokratikus
jogallam védelme és ennek részeként a jogrendszer belsé egységének a megdbrzése az Alaptorvénybdl levezethetd
kotelezettsége az Alkotmanybirésagnak. Az Alkotmanybirdsagnak alaptorvényi kotelezettsége vizsgdlni mindazon
jogszabdlyokat, amelyek megbontjdk a jogrendszer belsé egységét, kiemelten is azokat, amelyek maganak
az Alaptorvénynek az egységét sértik meg. [...] Az Alkotmdnybirdsdg alaptdrvény-védelmi szerepe magéban
foglalja azt a kotelességét, hogy az Alaptorvényt egyetlen és egységes dokumentumként védje” (Indokolds [83]).
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[177]

[178]
[179]

[180]

Az Alkotmanybirésag elvi éllel &llapitotta meg, hogy ,[alz alkotmédnyozé hatalom ugyanakkor kizarélag
az Alaptorvény szabdlyozasi targykorébe tartozd, alkotmanyos jelentéségu targyakat emelhet be az Alaptérvénybe.
Az Alaptoérvény médositasaival, kiegészitéseivel az Alaptorvény részévé valé rendelkezéseknek koherens moédon
kell beépllnitik az Alaptorvény szerkezeti rendjébe. Az Alaptdrvény modositdsai tehat nem eredményezhetnek
feloldhatatlan ellentmondast az Alaptérvényben. A tartalmi és szerkezeti koherencia az Alaptoérvény B) cikk
(1) bekezdésébdl fakadd jogallami kdvetelmény, amelyet az alkotmanyozénak kell biztositania” (Indokolas
[86]) Az Alkotmanybirésdg az alkotmanybirésagi feliilvizsgalat szempontjabdl is allast foglalt az ellentmondas-
mentesség kovetelménye kapcsan. Ebben a korben kimondta azt is, hogy ,[allkotmdnyos jogrendben és
demokratikus jogallami keretek kozott elképzelhetetlen az, hogy az Alkotmanybirdsag szdmdara mérceként szolgald
Alaptorvény tartalma folyamatosan vitathatd legyen, de az is, hogy az Ujabb és Ujabb, nem alaptorvényi szintre
valé szabdlyozasi targyak Alaptorvénybe vonasaval akadalyozzak az Alkotmanybirdsagot a jogszabalyok formai és
tartalmi alkotmanyossagi vizsgalataban, alaptérvény-védelmi feladatanak hatékony ellatasaban. igy a jogszabalyok
cimzettjei alkotmanybiréségi védelem nélkil maradhatnak akar alapveté alkotményos jogaik vonatkozasaban is, és
ez a jogalkotdsi gyakorlat idében és kiszamithatatlan tartalomban hatartalanul folytathat6 lenne” (Indokolas [111]).
A tartalmi fellilvizsgdlatra utalva végll megallapitotta azt is, hogy ,[alz alkotmanyos legalitdsnak nemcsak
eljarasjogi, formai, kozjogi érvényességi, de tartalmi kovetelményei is vannak. A demokratikus jogdllam
alkotmanyossagi kritériumai, egyben nemzetkozi egyezményekbe foglalt, a demokratikus jogéllami kozosségek
altal elismert és elfogadott alkotmanyos értékek, alapelvek és alapveté demokratikus szabadsagjogok, illetve
az ezekkel részben egybeesd Ugynevezett ius cogens. Adott esetben az Alkotmanybirésag a demokratikus jogéllam
alkotmdanyos tartalmi kovetelményeinek, garancidinak és értékeinek a toretlen érvényesiilését, alkotmdanyba
foglalasat is vizsgalhatja.” (Indokolas [118])

3. A fentiek alapjan tehdt egyértelm(, hogy eddigi gyakorlatdban, legutébb a 2012 végén hozott hatérozatdban
az Alkotmanybirésag tartalmi kovetelményeket is tdmasztott az Alaptorvény moédositasaval szemben. A jelen
ligyben hozott tobbségi hatarozat elmulasztotta figyelembe venni ezt a gyakorlatot. Enélkiill pedig az Atmdd4.
elbirdlasdra nem keriilhetett volna sor. Mar csak azért sem, mivel az Atmod4. rendelkezéseit az inditvanyozé pont
azon az alapon kifogdsolta, hogy azok az Alkotmanybirdésadg éltal korabban megsemmisitett normékat tesznek
az Alaptorvény részévé. Ennek kapcsan tovabbra is fenntartom a 45/2012. (XII. 29.) AB hatérozathoz irt parhuzamos
indokoldasomban foglaltakat: ha az Alkotmanybirésag egy rendelkezést egyszer mar tartalmi szempontbdl
alaptorvény-ellenesnek mondott ki, az alappal veti fel az Alaptdrvényen beliili feloldhatatlan ellentét vizsgalatat.

Az Alkotmanybirésdgnak az Alaptorvény legfébb védelmezéjeként alaptorvényi kotelessége, hogy a jogszabdlyi
hierarchia csucsan all6 norma érvényesiilésének korldtozasaval, tartalmanak kilresitésével szemben
fellépjen. Ameddig ezt maga az Alaptorvény és az annak értelmezésére igénybe vehetd szabdlyok engedik,
az Alkotmanybirésdgnak érvényesitenie kell az alkotmanyvédelmi funkciéjat. Az alkotmanymddositasok
tartalmi felllvizsgalata azonban magatél értetédéen nem eredményezheti az alkotmanyozd jogkor atvételét.
Az Alkotmanybir6sag ugyanis mindig koteles tiszteletben tartani az Alaptorvény rendelkezéseit, dontéseit
mindenkor koteles az Alaptérvény alapjan meghozni.

Demokratikus jogallamban nem létezhet korldtozhatatlan hatalom; a hatalommegosztas rendszere az Alaptdrvény
megalkotasaval sziikségszerlien létrejott. Jelen esetben - csak Ugy, mint az Atmeneti rendelkezések
fellilvizsgélatakor — valdjaban az Alaptorvény és az alkotmanyvédelem hatékonysdga a tét. Alapvetéen az —
Alaptorvény 1. cikk (2) bekezdés a) pontjdban foglalt jogkorrel felruhdzott — Orszaggy(ilés felel6ssége, hogy
az alkotményossag mar elért szintjének fenntartasa érdekében az altala alkotott Alaptorvényt tiszteletben tartja-e.

A fentiek miatt nem értek egyet a tObbségi hatdrozattal: az inditvany alapjan az Alaptérvény-moédositas
felllvizsgélatat az Alaptorvénynek az Atmdda4. el6tti rendelkezései, s az erre éplilé alkotmanybirdsagi joggyakorlat
alapjan, érdemben kellett volna elvégezni.

Il. Az eljarasi szempontu kozjogi érvénytelenség vizsgalata

A rendelkezé rész 1. pontjaban foglalt elutasitassal egyetértek, de annak indokolasat az aldbbiakkal egészitem ki.
Mivel az alapvetd jogok biztosa inditvanyanak 2. és 3. pontja is ,kdzjogi érvénytelenségre” hivatkozik, fontosnak
tartottam volna annak részletes bemutatdsat, hogy az Alkotmdanybirdsdg eddigi joggyakorlatdban mit értett
e fogalom alatt, illetve milyen esetekben tartotta ezt megallapithatonak.

A kozjogi érvénytelenség kifejezésnek alkotmanybirdsagi joggyakorlatban és az alkotmanyjogi szakirodalomban
egyardnt tagabb - kuléndsen jogalkotéi hatdskorrel kapcsolatos hidnyossdgokra is visszavezethetd
érvénytelenséget is magaban foglalé - tartalma van. Az Alkotmanybirdség éltali vizsgalt talan leggyakoribb esete
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[182]

[183]

[184]

[185]

[186]

azonban valéban a normativ kdzhatalmi (kdzjogi) jogi aktus megalkotdsdra vonatkozé eljarési szabalyoknak valé
meg nem felelés, tehdt egyfajta eljarasi” érvénytelenség.

A jelen lgyben is vizsgalt egyik esetkdr, a parlamenti jogalkotdsi eljaras vonatkozasaban legutébb a 6/2013. (lll. 1.)
AB hatdrozat fejtette ki az Alaptorvény alapjan a kozjogi érvényesség, illetve érvénytelenség elvi indokait és
szempontjait:

»Az Orszaggytilés a Hazszabalyban éllapitja meg miikodésének szabalyait és targyalasi rendjét [5. cikk (7) bekezdés].
A Hazszabdly - tehat a targyaldsi rend - elfogadasara utalé alaptorvényi szabaly kitresedik, ha a Hazszabalyt
dltaldnossdgban megszeghetének, mell6zhetének tekintjik; ilyen megengedd értelmezés ellentétes lenne
a jogallamiség elvével is [B) cikk (1) bekezdés].

A parlamentéris demokracia muikodésének, azaz a mindenkori orszaggytilési tobbség altali kozhatalom gyakorlas
legitimitdsdnak az alapjai tehat egyrészt az Alaptorvénynek medgfelelé valasztasi szabalyok, masrészt olyan
torvényalkotasi eljarasi szabdlyok megléte, amelyek garancidlis kereteket adnak ahhoz, hogy az orszaggydlési
képvisel6k tevékenységiiket megfontoltan, a koz érdekében tudjdk végezni; harmadrészt pedig ezeknek
a szabalyoknak a tényleges betartasa.” (Indokolas [64-65])

Erre figyelemmel tehat a tobbségi hatdrozattdl eltéréen egyértelmiien meg kellett volna allapitani azt, hogy mivel
nem tortént hazszabalysértés, ezen az alapon nem allapithaté meg eljarasi kdzjogi érvénytelenség sem.

Az idézett 6/2013. (lll. 1.) AB hatarozatbol mindazonaltal az is kévetkezik, hogy ha arra irdnyuld inditvany esetén
megallapithato a torvényhozasi eljaras szabalyozasat érintéen a jogalkotdi feladat alaptorvény-ellenes elmulasztasa,
akkor az Alkotmanybirésdgnak hivatalbdl kell megéllapitania a mulasztdssal eldidézett alaptorvény-ellenesség
fennallasat. (A hidnyos eljarasi szabalyok alapjan megalkotott jogszabalyt az Alkotmanybirésdg azonban éppen
a jogbiztonsag kdvetelménye alapjan fészabalyként nem semmisiti meg.).

Végil réd kell mutatni arra, hogy - az eljarasi szabdlyok betartdsanak és az eljdrasra vonatkoz6 szabalyozds
megfelel6ségének vizsgdlatan tul - ,az Alkotmanybirésagnak nem feladata sem az Orszaggy(lés dontéseit
megalapozé orszaggydilési vita tartalmi minéségének és az erre szant idé elégségességének (tehat a konkrét
dontéshozatal megfontoltsaganak) [...] tartalmi felllvizsgalata”. {6/2013. (Ill. 1.) AB hatarozat, Indokolas [671}
Osszességében tehat az alapvetd jogok biztosa altal kifogasolt tobbféle érvrendszer(i, de egyarant
,kozjogi érvénytelenségre” hivatkozé inditvanyi elemek alldspontom szerint nem voltak megalapozottak.
Az Alkotmanybirésdg mindazonaltal a tartalmi szempontu vizsgalat lefolytatasat illetéen nem allapithatta volna
meg hatéskorének hidnyat.

Budapest, 2013. majus 21.

Dr. Stumpflstvdn s. k.,
alkotmanybird

A kullonvélemény 1. és II. részéhez csatlakozom:

Dr. Lévay Mikl6s s. k.,

alkotmanybird
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IX. Hatarozatok Tara

A Kormany 1277/2013. (V. 24.) Korm. hatarozata
a kdzpontositott kozbeszerzési portal fejlesztésérol

A Kormany

1. egyetért azzal, hogy a kdzpontositott kozbeszerzési rendszerhez kapcsolodd, jelenleg a Kdzbeszerzési és Ellatasi
Féigazgatdsag dltal lizemeltetett portdl (a tovdbbiakban: portadl) fejlesztése sziikséges, mivel csak igy biztosithato,
hogy a kozpontositott kdzbeszerzési rendszerbe tartozo, illetve az ahhoz 6nként csatlakozott ajanlatkérék
beszerzési igényei a kdzpontositott kdzbeszerzési rendszerbél minél egyszerlibb és gyorsabb mddon, a leheté
legrévidebb idén beliil és a leheté legkevesebb adminisztracioval valdsuljanak meg;

2. felhivja a nemzeti fejlesztési minisztert, hogy a Nemzeti Infokommunikaciés Szolgalat Zrt. Gtjdn gondoskodjon
a Kozbeszerzési és Ellatasi Féigazgatdsag altal lizemeltetett portal fejlesztésérdl oly médon, hogy a fejlesztésekkel
atalakitott portalnak legkésébb 2013. szeptember 1-jéig miikddésbe kell [épnie.

Felelés: nemzeti fejlesztési miniszter
Hatdridé: azonnal

Orbdn Viktor s. k.,

miniszterelnok

A Kormany 1278/2013. (V. 24.) Korm. hatarozata
a fovarosi kozosségi kozlekedés finanszirozasanak id6szerti feladatairdl

A Kormany

1. attekintette a févarosi kozosségi kozlekedés helyzetét, és tudomasul veszi, hogy a kozds értékelés alapjan
a fépolgdrmester a BKK Budapesti Kozlekedési Kozpont Zartkorlien Mikédé Részvénytarsasaggal a feladatellatasi
szerz8dés éves megallapodasat aldirja;

2. felhivja a nemzetgazdasagi minisztert, hogy a 2013. marcius 8-an megkotott ,Budapest 21 — Egytttmikodési
megallapodas Budapest fejlédéséért —” cim( dokumentumban vallaltaknak megfeleléen és a févarosi kdzosségi
kozlekedés 2013. évi zavartalan mikodésének fenntartdsa érdekében vizsgdlja meg és tegyen javaslatot a stabil
mUkodést biztosito intézkedésekre.

Felel6s: nemzetgazdasagi miniszter
Hatdridé: 2013. julius 15.

Orbdn Viktors. k.,

miniszterelnok




51464 MAGYAR KOZLONY - 2013.évi80.szdm

A Kormany 1279/2013. (V. 24.) Korm. hatarozata

a Zagrabi Magyar Intézet alapitasa érdekében a rendkiviili kormanyzati intézkedésekre szolgalé tartalékbol
torténo eldiranyzat-atcsoportositasrol sz6l6 1615/2012. (XII. 18.) Korm. hatarozatban megallapitott
feltételek médositasaroél

A Kormany a Zagrabi Magyar Intézet alapitdsa érdekében a rendkiviili korményzati intézkedésekre szolgald

tartalékbol torténd eldirdnyzat-dtcsoportositasrol szolé 1615/2012. (XIl. 18.) Korm. hatarozat (a tovabbiakban:

Hatarozat)

a) 1. pontjatdl eltéréen egyetért azzal, hogy az dllam javara a kulturalis intézet céljanak megfelelé barmely mas
zagrabi ingatlan tulajdonjoga megszerzésre keriiljon;

b) 3. pontjatol eltéréen az a) pont szerinti célra szolgalé, a Hatdrozatban biztositott forrds tekintetében
az elszamolas és a visszafizetési kotelezettség teljesitésének hataridejét 2013. december 31-ében allapitja
meg.

Orban Viktor s. k.,

miniszterelnok

A Kormany 1280/2013. (V. 24.) Korm. hatarozata
a KEOP-1.1.1/2F/09-2010-0004 azonosité szamu (,Kaposmenti Hulladékgazdalkodasi Program” cimi)
projekt tamogatasi 6sszege novelésének jovahagyasarol

A Kormany
1. jéovahagyja az 1. melléklet szerint a KEOP-1.1.1/2F/09-2010-0004 azonosité szdmu, ,Kaposmenti
Hulladékgazdalkodasi Program” cim(, egymillidrd forintot meghaladé tdmogatdsi igényl projekt tdmogatési
Osszegének novelését,
2. hozzdjérul az 1. pont szerinti projekt tdmogatasi szerz6désének modositasdhoz.
Felel6s: nemzeti fejlesztési miniszter
Hatdridé: azonnal

Orbdn Viktors. k.,

miniszterelnok
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A Kormany 1281/2013. (V. 24.) Korm. hatarozata

a Szent Istvan Egyetem altal a kistérségi mintaprogram mezégazdasagi programeleme, valamint az orszagos
kozfoglalkoztatasi program megvalésitasahoz nyujtott szakmai segito tevékenység ellatasa céljabol

bevont hallgaték 6sztondijanak biztositasa érdekében a Beliigyminisztérium és az Emberi Er6forrasok
Minisztériuma fejezetek kozotti eléiranyzat-atcsoportositasrol

A Kormany az allamhaztartasrél sz6lé 2011. évi CXCV. torvény 33. § (1) bekezdésében biztositott jogkdrében
eljarva a Szent Istvdn Egyetem dltal a kistérségi mintaprogram mez&gazdasagi programeleme, valamint
az orszagos kozfoglalkoztatasi program megvaldsitdsahoz nyujtott szakmai segité tevékenység ellatasa céljabol
bevont hallgaték 6sztondijanak biztositdsa érdekében 4320 ezer forint egyszeri atcsoportositdsat rendeli el
a Magyarorszag 2013. évi kozponti kdltségvetésérdl sz616 2012. évi CCIV. torvény (a tovabbiakban: Kvtv.) 1. melléklet
XIV. Beligyminisztérium fejezet, 1. Belligyminisztérium igazgatdsa cim terhére, a Kvtv. 1. melléklet XX. Emberi
Er6forrasok Minisztériuma fejezet, 5. Egyetemek, féiskoldk cim javara az 1. melléklet szerint.
Felel6s: belligyminiszter
emberi eréforrasok minisztere
nemzetgazdasagi miniszter
Hatdridé: azonnal

Orbdn Viktor s. k.,

miniszterelnok
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A Kormany 1282/2013. (V. 24.) Korm. hatarozata
~Szombathely a segités varosa” program megvalésitasahoz a rendkiviili kormanyzati intézkedésekre
szolgalo tartalékbol torténé eléiranyzat-atcsoportositasrol

A Kormany

1.

az éllamhaztartasrol szolé 2011. évi CXCV. térvény (a tovabbiakban: Aht) 33. § (1) bekezdésében biztositott
jogkorében elrendeli a ,Szombathely a segités varosa” program megvaldsitasdhoz kapcsoldddan a Magyarorszag
2013. évi kozponti koltségvetésérdl szolo 2012. évi CCIV. torvény (a tovadbbiakban: Kvtv.) 1. melléklet IX. Helyi
onkormanyzatok tamogatasai fejezetben a 11. Tamogatds a ,Szombathely, a segités varosa” program
megvalodsitdsdhoz cim létrehozéasat;

Felel6s: nemzetgazdasagi miniszter

belligyminiszter
Hatdridé: azonnal

. az Aht. 21. § (6) bekezdésében biztositott jogkérében a ,Szombathely a segités varosa” program megvalositaséhoz

22,1 milli¢ forint 1. melléklet szerinti egyszeri dtcsoportositasat rendeli el a Kvtv. 1. melléklet XI. Miniszterelndkség
fejezet, 7. Rendkivili kormdnyzati intézkedések cim terhére, a Kvtv. 1. melléklet IX. Helyi onkormanyzatok
tamogatasai fejezet, 11. Tamogatas a,Szombathely, a segités varosa” program megvalésitdsdhoz cim javara;

Felelés: nemzetgazdasagi miniszter
belligyminiszter
Hatdridé: azonnal

. felhivja a belligyminisztert, hogy a tdmogatast utélagos - legkésébb 2014. junius 30-dig torténd elszamolasi

kételezettséggel — soron kiviil folyésitsa a Szombathely Megyei Jogu Varos Onkormanyzata szamara.
Felel6s: belltigyminiszter
Hatdridé: azonnal

Orbdn Viktor s. k.,

miniszterelnok
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A Kormany 1283/2013. (V. 24.) Korm. hatarozata
a fogyatékossagi tamogatas 6sszege emelésével kapcsolatosan sziikséges forrasok fedezetének biztositasa
érdekében az Emberi Er6forrasok Minisztériuma fejezeten beliili el6iranyzat-atcsoportositasrol

A Kormany az allamhdaztartasrél szolé 2011. évi CXCV. torvény 33. § (1) bekezdésében biztositott jogkdrében
eljarva a fogyatékossagi tamogatas 0sszege emelésével kapcsolatosan szlikséges forrasok fedezetének biztositasa
érdekében a Magyarorszag 2013. évi kdzponti koltségvetésérdl szold 2012. évi CCIV. torvény (a tovabbiakban:
Kvtv.) 1. melléklet XX. Emberi Eréforrasok Minisztériuma fejezet, 20. Fejezeti kezelésU elGiranyzatok cim, 17. Egyes
szocidlis pénzbeli tdmogatasok alcim, 5. Sulyos fogyatékkal él6k kiegészité tamogatasa jogcimcsoport terhére,
a Kvtv. 1. melléklet XX. Emberi Er6forrasok Minisztériuma fejezet, 21. Nemzeti Csalad- és Szocialpolitikai Alap cim,
3. Jovedelempdtld és jovedelemkiegészitd szocidlis tdmogatasok alcim, 3. Fogyatékossadgi tdmogatas és a vakok
személyi jaradéka jogcimcsoport javara 750,0 millié forint dtcsoportositasat rendeli el az 1. melléklet szerint.

Felel6s: emberi eréforrasok minisztere
nemzetgazdasagi miniszter
Hatdridé: a fogyatékos személyek jogairdl és esélyegyenldségiik biztositasardl szold 1998. évi

XXVI. térvény moédositasarol sz6l6 torvény hatélybalépését kovetéen azonnal

Orbdn Viktor s. k.,

miniszterelndk
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A kozigazgatasi és igazsagiigyi miniszter 1/2013. (V. 24.) KIM hatarozata
a Magyar Kozlony szerkesztobizottsaga tagjainak felkérésérol

1. Az egyes miniszterek, valamint a Miniszterelnokséget vezeté allamtitkér feladat- és hataskorérél szolo
212/2010. (VI. 1.) Korm. rendelet 6. § (8) bekezdés c) pontjdban meghatdrozott hataskéromben eljarva
a Magyar Kozlény szerkesztébizottsaga elndkének dr. Biré Marcellt kérem fel.

2. A Magyar Kézlony szerkeszt6bizottsaga tovabbi tagjainak

a) az Orszaggydlés Hivatala részérdl dr. Soltész Istvdnt,

b) a Koztarsasagi EInoki Hivatal részérél Haszonicsné dr. Addm Madridt,

Q) a Magyar Kézl6ny felel6s szerkesztéjeként dr. Bordkainé dr. Vajdovits Evdt
kérem fel.

3. A Magyar Kézlony szerkesztébizottsdga tagjainak felkérésérél sz616 1/2012. (IIl. 9.) KIM hatérozatot visszavonom.

Dr. Navracsics Tibor s. k.,
kozigazgatasi és igazsagligyi miniszter

A Magyar Kozlonyt a Szerkesztébizottsdg kozremUlkodésével a Kbzigazgatasi és Igazsagligyi
Minisztérium szerkeszti.

A Szerkesztébizottsag elnoke: dr. Bird Marcell,

a szerkesztésért felelés: dr. Borokainé dr. Vajdovits Eva.

A szerkesztéség cime: Budapest V., Kossuth tér 2-4.

A Hatérozatok Téra hivatalos lap tartalma a Magyar K6zl6ny IX. részében jelenik meg.

A Magyar Kozlony hiteles tartalma elektronikus dokumentumként a http://kozlony.magyarorszag.hu
honlapon érhet6 el.

A Magyar Koézlony oldalhl masolatat papiron kiadja a Magyar Kozlony Lap- és Konyvkiado.

Felelds kiadd: Majlath Zsolt Laszl6 tigyvezeté.



